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Dr. KAREL BATEK:
Poznamky advokata
k osnové& .nového jednotného nota¥ského
~  Fadu.

Pod timto zahlavim uvefejnil p. Dr. Eugen Lowy
v »Ceské advokaciie, ¢. 9 a 10, r. 1923 pojednani o vlad-
ni osnove nového notdfského fadu, Titulem jest tu vy-
sloven zdaroven program: pojednati totiZz o osnové no-
tafského Fadu jen s hlediska advokacie, piesnéji feCeno,
jen sub specie zaimia advokacie. Tato ote-
vienost autorova jest iiste »fair play«, otizkou jest vSak,
nestlac¢uje-li antor timto zdurazunénim svého jednostran-
ného ‘stanoviska Vyziiam' svého projevu, a prospéie-i
tivaha s takovou zdkladnou diskusi viibet. :

Hned ve stati o oboru pisobnosti notafd projevuje

autor svij zdkladni nazor o instituci notarské zptusobem,
ktery primo zarazi. Tvrdi, Ze »i v theorii i v praxi jsou
viibec zna¢né pochybnosti o celé instituci notaistvi, 7e
v8ak — jelikoZ instituce notafii u7 je tu — lze pres tyto
zasadni pochybnosti sice prejiti, 7Ze nelze vSak souhlasiti
s tim, aby obor pasobnosti notdii byl je$té roz$ifen.«
Autor zaujima tedy vici notafstvi stanovisko pouhého
»tolerari posseg, stanovisko, jeZ sice instituci notatstvi
nechdva Zit, ale zaroven ii odsuzuje ku strnulosti tim, Ze
ii vylucuje z dosahu nesmrtelného zakona o vyvoii a po-
kroku.

V dusledku svého stanoviska odmita autor smahcm
v8echna ustanoveni vladni osnovy notdfského fadu, je
jsou vyrazem evoluce a vyslednici sna-
“hy po-pokroku. .

Jiz § 1. vladni —osnovy jest predmétem autorovy
vytky predevsim proto, Ze oznacuje notite jako organy
statni spravy. O nutnosti ¢i vhodnosti tohoto oznaceni
Ize diskutovati, ale smérodatnymi jsou v této otdzce
tuvahy jiné nez ty, které projevuje autor.

Ideologie notarstvi souvisi t&sné s naziranim na
tikoly statni. Ve vSech kulturnich stitech pronikl jiZ
davno nazor, ze k ukoliim statnim naleZi také -— nikoliv
v-tadé posledni — opatieni ku prevetivni
ochrané& pravni. Ve sledovani tohotp tikolu nesla
a nese se péce vSech statd jedinym a jeding moZnym
smérem, a tim jest zfizeni a vybudovani notiistvi jako
zvldstniho ustavo pravniho. Na tento tistav prendsi stat
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plnéni statniho tkolu: preventivni ochranu prav, a to
déje se opét ve vSech statech stejnou formou. Stit totiz
notire ustanovuje, udéluje jim autorisaci ku zfizovani
vefejnych listin a to v tom zpiisobu, Ze stavi nota-
fedosluzebzajma soukromych.

Tato ideologie notafrstvi jest ve vSech statech stejna.
Nauka a literatura — zase vSech statia — vyvozuje z to-
hoto zdsadniho stanoviska tyto zdvéry:

1. Notaistvi jest vefeijnym tafade m m.bot od--
vozuje svou autorisaci ze svrchovanosti stitni a kona
statni dkol preventivni ochrany pravni. Notafi jsou tudiz
verejnymi funkciondri

Notdfi nejsou statnimi afedniky, ieZto
nejsou ku statu v poméru sluZebnim, nybrz jsou piimo
stdtem postaveni do sluzeb zaimit soukromych a mohou
vykondvati svou piisobnost pouze na poZzadani stramn.

Tim odpovidam na vyvody autorovy a domnélé ne-
srovnalosti tkvici »v kondni vefejnopravni funkce za
honordf«. Tyto vyvody pohybuji se v bludném okruhu.
Autor smésuje tu patrné€ dva pojmy, jeZ se nekryii, jed-
nak totiZ povem vefejného ttfadu, a jednak po-
jem statniho tfednika. Tyto dva poimy nutno
presné rozliSovati. Madme mnoho vefejnych dfadf. jichz
funkciondfi nejsou statnimi 1fedniky. A mezi témito
ufady jsou dokonce i takové, jichZ funkcionaii .konaiji
funkci vefejnou, a prece — abych uZil obratu autorova —
jsou »za tyto funkce honorovani nikoliv stitem, nybrz

piimo osobami, pro néz tkony ty se provaddji«. Tak na

priklad komise pro statni zkouSky jest nesporné vefei-
nym tifadem, nebof jest stitem autorisovanz,. vykondva
statni tkol, a vydava vefejné listiny. Clenové téchto ko-
misi jsou za tkony své honorovani nikoliv stitem, nybrz
pifmo,_ osobami zkouSenymi, vé formé zl\u§cbmch po-
platkil. \

- Pokud se tyc¢e definice notafstvi v zdkons. jest jas-

°ne, Zze definice ta musi byti_v souladu s ideolngif shora

uvedenou. V soudobych notdfskych fadech 'ost tato
ideologie vesmés vyjadiena. Vyskytuii-li se va ace, ne-
tykaiji se jadra, le¢ jen stylisace. v ramci l(,dl iné ideo-
logie 1ze dosp&ti riznych stylisaci prostd ii% podle zor-.
ného dhlu, z jakého zird se na jednotlivé ideologické
sloZky. Jinou bude stylisace, kterd za neipodstatndjsi
essentiale pokladd autorisaci statni a pln&ni statniho
tikolu, — a opét jinou stylisace, kterd zdfiraziiuje zvI1asts
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