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Cis. 4331.

Statni rybni straznik jest vefejnym iifednikem ve smyslu §§ 101
odst. 2, 153 fr. zak.

(Rozh. ze dne 21. listopadu 1931, Zm 1 596/30.)

"Nejvys3si soud jako soud zruSovaci vyhovél v nevefejném za-
sedani zmatelni stiZnosti obZalovaného do rozsudku krajskeho soudu
v Ceskych Bude]ov1c1ch ze dne 22. bfezna 1930, jimz byl stéZovatei
uzndn vinnym zlo¢inem té€zkého ubliZeni na téle podle § 153 tr. zak.,
zrusil napadeny rozsudek jako zmateCny a vratil véc soudu prvé stollce, ‘
by ji znova projednal a o ni rozhodl. V otazce, o niZ tu jde, uvedl v

diivodech:

Zmatec¢ni stiZnost uplatiiuje Ciselné diivody zmateCnosti podle § 281
¢is. 4, 5, 9 a) a 10 tr. f. Dovolavajic se posléze uvedenych dvou hmotné-
pravnich diivodit zmateCnosti, namita pfedevsim, Ze Vojtécha V-e nelze
pokladati za vefejného ufednika po rozumu § 153 tr. zdk., an je jen
péSakem (rybnim strdZnikem) spravy statnich rybnik@. StiZnosti nelze
v tomto sméru pfiznati ditvodnost. Pojem vefejného ufednika po rozumu
§ 153 tr. zak. kryje se s pojmem vefejného ufednika vymezenym v dru-
hém odst. § 101 tr. zak. Podle toho je vefejnym ufednikem ve smyslu
§ 153 tr. zak., kdo je moci pfimého nebo nepfimého vefejného pfikazu
povmen obstaravatl zélezitosti vladni. K zaleZitostem vladnim patfi
i zéleZitosti spadajici do oboru spravy statnich rybniki, najmé i konani
sluzby statni rybni straze. Posuzuje-li se postaveni Vojtécha V-e, jenZ
je podle skutkového zjiSt€ni rozsudkového statnim rybmm strazmkem,
s téchto pravnich hledisek, jest ho pokladati za osobu, jeZ jest na za-
kladé vefejného pfikazu povinna obstaravati zale21tost1 vl&dni, tedy za
verer]nehlo ufednika po rozumu § 153 tr. zak. Dalsi vyvody stiznosti po
strance vécné, jimiZz se obZalovany snaZi dokazati, Ze neubliZil statnimu
rybnimu strdZniku na téle v dobé, kdy vykonaval své povolani, jsou bez-
pfedmétné; nebot napadeny rozsudek shleddva zloCin podle § 153 tr.
zak. obzalovanym spachany nikoli v tom, Ze obZalovany ubliZil Vojtéchu
V-ovi umyslne na téle v dobé&, kdy V. vykonaval své povolani, nybrz
v tom, Ze mu ubliZil timysiné na téle pro vykan jeho povolani, zaleZejici
v tom, Ze ulinil na obZalovaného oznameni pro kradeZ ryb. StiZnost
jest vsak oditvodnéna s hlediska formalniho ditvodu zmate€nosti podle
§ 281 &is. 4 tr. T

Cis. 4332.
O (beztrestném) furtum usus lze mluviti jen, jde-li o normalni, ob-

vyklé potfebé vyhovujici a jen kratkou dobu trvajici uZivani odfaté cizi
véci, pfi némi se véc podstatné neznehodnocuje, nikoliv vsak, odejme-li



