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~ Cis. 14151.

V spore Csl. eraru proti zaruitelovi za vyvozny poplatok v smysle
§ 3 zakona ¢. 418/1920 Sb. z. a n. siid nemdzZe sa zaoberaf otazkou
vzniku, trvania a zaniku naroku na tento poplatok.

(Rozh. zo 7. II. 1935, Rv III 999/33.)

Zalovana banka prevzala za firmu Gejza §. solidarne rudenie za za-
platenie poplatku za vyvoz dreva po vysku 52.500 K¢ a na zdklade tohoto
zaruCenia obdrzala firma od tradu pre zahrani¢ny obchod vyvozné po-
volenie na ur€ité mnozstvo dreva. Ked firma Gejza S. vyvozny poplatok
nezaplatila, domahal sa zalujici ¢sl. erar zaplatenia Zalobou od Zalova-
nej banky.

Oba nizSie study zalobe ¢iastofne vyhovely. Najvys§si std
dovolaciu ziadost' zamietol a uviedol v dd vodoch svojho rozhodnutia
medzi inym:

Sporny poplatok vyvozny, vyrubeny firme Gejza S. za hromadné vy-
vozné povolenie zo dia 29. septembra 1921 v smysle § 3 zékona zo dna
24. ]una 1920, ¢. 418 Sb. z. a n. resp. § 12 nariadenie zo dna 13. ]ula
1920, ¢. 442 Sh. z. a n., je na kazdy sposob davkou povahy Vere]noprav-
nej, o vznlku trvani alebo zaniku ktorej rozhohovat nie st povolané
study, ale zasadne prislusné administrativne trady. -

Netreba sa preto zaoberat’ jeho pravnou povahou a v stivislosti s tym
najma otazkou, podla ktorych predpisov bolo by treba posudzovaf otazku
jeho premlcania. I keby po tejto stranke podliehal predpisu § 85 zak.
¢l. XI:1909 v zneni § 37 zak. ¢l. LIII : 1912, boly by podla predpo-
sledného odstavca citovaného § 85 k rieSeniu otazky jeho premléania vy-
slovne povolané administrativne trady.

Prekrocily preto nizsie stidy obor svojej pdsobnosti, ked sa touto otazkou
vobec zaoberaly, lebo podl'a 2. odst. § 234 Osp. mohly iba ustanovit lehotu
na zahajenie pokraCovania pred administrativnou vrchnosfou. Nehl'adiac
vSak na to, ze Zalovana o lehotu tymto cielom ani neziadala, neboly niz-
Sie sudy povinné takéto opatrenie ucinit' a nakofko tedy Zzalovana strana
— ktora zaruénym listom zo diia 8. oktébra 1921 prevzala za spomenuty
vyvozny poplatok plntt zaruku ako rucitel a platitel — pravoplatnym
rozhodnutim administrativnych dradov nevykazala zanik tohoto poplatku
preml¢anim, musi jej ndmietka premlcania zostaf bez povSimnutia.

Cis. 14179.

I. Zaistovaciu exekaciu podla § 5 zak. ¢. 4/1931 Sb. z. a n. mozno
povolit’ len doty¢éne davok, splatnych v jednom roku, pri Com nezalezi
na tom, ¢i ide o davky, splatné pred alebo po podani Zaloby. Pociatok
tejto jednoroc¢nej doby mozno pocitat od podania Zaloby, ked k vy -
dobytiu davok, splatnych pred podanim Zaloby, bola uz povolena
exekacia podl'a § 6 cit. zak.

(Rozh. z 15. I1. 1935, R III 826/34.)
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Ziadosti nemanzelskej matky o povolenie zaisfovacej exekiicie pre
vyzivné pre nemanzelské dieta na dobu jedného roku a pre naklady
porodu a Sestinedelia, dovedna pre 3.300 K¢ std prvej stolice
vyhovel. Rekurzny sdd rekurzu Ciastoéne vyhovel a zaisfovaciu
exekiiciu obmezil na 1.800 K& Ddovody: Podla § 5 zdk. ¢. 4/1931
Sb. z. a n. mdze ten, kto sa domaha, aby siid stanovil narok na vyzivu;
yychovu atd. navrhntt docasné opatreme podla § 223 a nasl. ex. zak.
k zaisteniu davok, splatnych v jednom roku. Zo zakona sa-
mého tedy vyplyva, Zze mozno ziadat zaistenie len na dobu jedného roku
a nie na dobu dlhSiu. Nakolko vymahajica strana sama uvadza, ze zalo-
vala o vyzivné mesacnych 150 K¢, bolo treba zaist'ovaciu exekiiciu obmed-
zif na sumu pripadajicu na jeden rok, tedy 1.800 K¢.

Najvyssi suad rekurz zamietol. Dovody:

Nepravom domaha sa vymahajica strana povolenia zaistovacej exe-
kicie pre davky vyzivného pre diefa nad mieru urfent v § 5 zak.
€. 4/1931 Sb. z. a n., lebo ustanovenie tohoto § pri uréeni »davok splat-
nych v jednom roku« nerozliSuje, ¢i ide o davky splatné pred alebo po
podani zaloby. Na davky predoslé nebolo by treba hladet len vtedy, keby
kich vydobytiu bola uz povolena exekticia (§ 6 cit. zak.).

Cis. 14184.

I. Prevodzovatel’ koncesovane;j autobusove] periodickej dopravy osdb
ie povmny nahradou Skody, ktor4 vznikla inym dopravcom-koncesiona-
rom tym, Ze svojmocne zmenil svoj uradne schvaleny jazdny poriadok.

II. K urCeniu jestvovania pravneho zakladu sporného naroku na na-
hradu Skody medzitymnym rozsudkom treba zistit' nielen protipravny
¢in Zalovaného ako dovod naroku ale aj, Ze z neho vznikla $koda.

(Rozh. z 19. I1. 1935, Rv III 211/33.)

- Sud prvej stolice medzitymnym rozsudkom vyslovil, Ze
préavny zaklad Zaloby je dany a zalovany je povinny zalobnikovi nahra-
dou Skody, spdsobenej mu jazdami autobusom, prevadzanymi Zalovanym
v dobe od 1. marca 1930 do 24. marca 1930, od 1. jala 1930 do 15. au-
gusta 1930 a od 10. februara 1931 do 31. marca 1931 pri odjazde auto-
busu z B. o 15 hod. Odvolaci std tento rozsudok potvrdll

Najvys§si siud dovolaciu ziadost zamietol z tychto dovodov:

Nie je sporné toto: Zalobnik je majitelom koncesovanej periodicke]
dopravy 0sdb autobusom z U. do V. Jeho autobus podla schvalerého
jazdného poriadku odchddza z U. o 15 hod. po prijazde viaku z B., takze
cestujici z B. do V., ktor{ prisli vlakom z B., mozu v ceste pokraéovaf
autobusom Zalobnika.

Zalovany prevadza koncesovanu periodickt autobusovit dopravu z B.
do J. Na jeho trati lezi i V. Podla schvaleného jazdného poriadku boly
odjazdy jeho autobusu z B. stanovené na 12 hod., 16.30 a 18.50 h. Zalo-
vany vSak svojmocne zacal jazdit z B. o 15 hod. a pokracoval v jazdeni
tom prez sfaznosti Zalovaného. V marci 1931 bola tato jazda Zalovaného



