Cis. 16.

O atéku po rozumu § 188 lit. a tr. zak. Ize jen tehda mluviti, byl-ii par
chatei stihdn, nikoli vSak jiz tehda, byl-li, odnaseje odcizené véci, posko-
zenym pristizen,

(Rozh. ze dne 25. tinora 1919, Kr146/19.)

Nceivyssi soud jako soud zruSovaci uznal v neveieiném zasc-
dini k zmatecni stiznosti obzalované do odsuzujiciho rozsudku krajského
soudu jako nalézajiciho v Chebu takto pravem: Zmatecni stizunosti se dle
8 5 zdkona ze dne 31, prosince (877 &, 3 . z. z roku 1878 ihned vyho-
vuie, rozsudek v odpor vzaty se zruSuje a véc se¢ odkazuie zpét do prvni
stolice k novému jedndni a rozhodnuti.

Duvody:

Zmatecni stiznost, uplatiiuiici zmatec¢ni ditvod § 281 ¢. 9 lit. b) tr. 1.,
icst odfivodnéna. Nalézaci soud odeprel obZzalované beztrestnost vedle
§ 187 tr. zdk., ponévadZ pry, kdyZ ukraden¢ véei zamyslela odnésti v bez-
peci, byla na téku pfistizena poskozenou a véci ji na pozadani vratila.
Hledic k zakonnému ustanoveni § 188 lit. a) tr. zdk. nemda pry proto pied-
pis § 187 tr. zdk. mista. Nez o atéku ve smyslu § 188 lit. a) tr. zdk. lze
ien tehda mluviti, byl-li pachatel stihan. To vyplyva z celého znéni, zvli-
§te pak ze vaverku § 188 lit. a) tr. zdk. » .. ancbo stihdan jsa, ii odhodi. . .«
V tomto piipadé nejednalo se dle duvodi rozsudkovych v jich souvislosti
o takovyto tték. Obzalovana opouStéla dne 2. zari 1918, berouc ssebou
odcizené predméty, své misto sluzebni. Pri této prileZitosti setkala se sc
svou zameéstnavatelkou, kterd ji zadrzela a jiZz odcizen¢ predmdéty na jeji
vyzvani vydala. Pripad tento neshoduie se dle toho, co shora uvedeno,
s pripadem zminénym v § 188 lit. a) tr. zak. a nepravem bylo sc¢ tudiz
v rozsudku tohoto zakonnc¢ho predpisu dovolavano. Nez ani okolnost, Ze
odcizen¢ predmcéty vydany byly pachatelkou k vyzvani poskozené, neni
pouziti § 187 tr. zék. dle doslovného jeho znéni (... tFeba k nal¢hani po-
Skozernicho .. .«) na zavadu, a¢ nestalo-li se vraceni predmétn jen nedo-
Erovoln® pro patrnou nemoznost, aby se pachatelka v drZzeni jich zacho-
vala, Byl-li tu tento predpoklad, bylo-li na priklad v tomto pfipadé ob-
7alované¢ snad mozno, utékem s odcizenymi predméty poskozené unik-
nouti, od kter¢ho pokusu o své ujimé upustila, neni v rozsudku zjiSténo.
Bez takovéhoto ziisténi jevi se vSak odepfeni zakonného dobrodini § 187
tr. zak. a odsouzeni obzalovan¢ pro kradeZz nezakonnitym. JelikoZz nej-
vySSi soud neshledava v rozsudku zjisténi, kterda by mu poskytovala
moznost rozhodnouti ve véci samé, bylo dle pfedpisu § 5 novely ku tr. f.
zmatecni stiznosti jiZz v nevereiném sezeni vyhovéti, rozsudek jako zma-
tecny  zru$iti a veée k opcétnému projednani a rozhodnuti prvé stolici
vratiti.

Cis. 17.

Predrazovani (cis. na¥. ze dne 21. srpna 1916 &is. 261 . z.).

Masové konservy isou predmétem nezbytné potieby.

Zakazem dovozu nepozbyva véc své povahy jakozto predmét ne-
zbytné potieby.



