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Cis. 7222.

K vyjevovaci pfisaze (§ 47 ex. f.) za spolek jest povinen ten, kdo
podle stanov zastupuje spolek na venek.

(Rozh. ze dne 18. Cervence 1927, R 1 405/27.)

Navrhu vymahajiciho véfitele, by ku sloZeni vyjevovaci prisahy byli
pridrzani vSichni ¢lenové Rolni pokladny byvalych méstanit v C., soud
prveé stolice vyhovel, rekursni soud navrh zamitl. D -
vody: Dluzno uvaziti, kdo za spolek sklada vyjevovaci pfisahu. Podle
spolkovych stanov povinné strany z 1. srpna 1920, jichz ovéfeny opis
rekursnim soudem byl vyzadan, zastupuje pfedseda, nebo jeho namc-
stek spolek naproti aradam i tfetim osobam; spolkovy vybor, voleny na

valn¢ hromadé pouhou veétSinou hlasit na tii roky, poCtem 7 Clenli a 4
nahradniki, ma fizeni spolku ve vécech fadné spravy. Vybor nebyl od
roku 1924 okresni politicke sprave ohlasen. jak Neumanniv komentar
k § 47 ex. f. zdlraziuje, dluzno pro vyjevovaci pfisahu, uloZzenou spol-
ktim, podle § 78 ex. f. vziti v tivahu podptlirn¢ ustanoveni § 373 tfeti od-
stavec ¢. f. s. ohledn¢ ditkazu vyslechem stran, t. j. vyslechnouti za-
konn¢ zastupce spolku, tudiz podle spolkovych stanov povinné strany
predsedu W-a.

Nejvys§si soud nevyhoveél dovolacimu rekursu.

Diavody:

Podle § 47 ex. 1. jest uloZiti vyjevovaci prisahu povinnému. Jde-li
0 spolek, jest k vyjevovaci pfisaze povolan jeho zakonny zastupce (ob-
doba § 373 odstavec tfeti c. f. s.). Podle stanov zastupuje povinny spo-
lek pfed afady a na venek pfedseda nebo jeho naméstek a mize tedy
jen témto byti uloZzena vyjevovaci pfisaha postihujici spolek, nikoli vSak
Clentim vyboru, kterym podle stanov nalezi sprava, nikoli zastupovani
spolku. Zamitnuv navrh na uloZeni vyjevovaci pfisahy c¢lentm vyboru
spolku rekursni soud nepochybil.

Cis. 7223.

Zazaloval-li vydatel proti pfijateli trattu, splatnou urcitého dne,
dluzno priznati doruceni sménecné 7aloby, s niZ byla pfedloZzena smeénka,
vyznam presentace smeénky ku placeni.

(Rozh. ze dne 18. Cervence 1927, Rv Il 339/27.)

Proti sménecnému platebnimu prikazu namitl ?:1l<)vany krom¢ jin¢ho,
ze zalobce neptredlozil sménku ku placeni. Procesni soud prve
stolice zru§il sméne¢ny platebni pfikaz jen ohledn¢ drokit od 2.
ledna 1927 do 2. unora 1927, jinak ho ponechal v platnosti. V otazce,



