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Povolani domobranci, nachdzxejici se na docasné dovolené, ne-
podléhaji ohledné trestnich &intt xa dovolené spdchanijch pravomoct
civilnich trestnich soudit.

Divody:

Na najemce dvora K. S., toho ¢asu domobrance, byla statnim
zastupitelstvim podana obZaloba, Ze zasoby obili cisafskym nafize-
nim ze dne 21. Cervna 1915 &. . z. 167 ve prospéch statu zabavené,
jichZ hodnota pfevys$ovala 500 K, nepravem zcizil a Ze tim spachal
predin dle §u 32. &. 2. a 4. zminéného cis. naf. P¥i hlavnim liCeni zii-
stil soud na zakladé predloZeného listu o dovolené, vydaného c. k.
velitelstvim zemé&braneckého praporu, Ze obZalovanému K. S-ovi
byla jako narukovanému zemé&branci udélena dovolend na zemé&dél-
ské prace az do 30. listopadu 1915. Do doby této dovolené spada
trestni ¢in K. S-ovi za vinu kladeny. Rozsudkem krajského soudu
v T. byl obZalovany od obZaloby nail vznesené dle Su 259. ¢. 3. tr. f.
osvobozen. Dle odiivodnéni rozsudku vzal! soud objektivni skutko-
vou podstatu Cinu obZalovanému za vinu kladeného za prokazéanu,
osvobodil v8ak obZalovaného pro nedostatek subjektivni skutkové
podstaty. Le¢ provedeni trestniho fizeni proti K. S-ovi samo 0 sobg,
jakoZ i odsouzeni imenovaného porusuje zdkon v ustanovenich §3. 1.
a 60. tr. f. z roku 1873, §§ 11. €. 3. a 12. odst. 1. vojenského trestniho
fadu pro zemé&branu z roku 1912, jeZto soud nechal beze zietele, Ze
K. S. nepodléhal pravomoci civilnich soudit ve vE€cech trestnich. Dle
Bu 11. &. 3. voienského trestniho fadu pro zemébranu ze dne 5. Cer-
vence 1912 ¢. . z. 131. jsou zem&branecké trestni soudni pravomoci
" podrobeny pro veSkery soudiim k odsouzeni pfikdzené trestné Ciny,
kromé dfichodkovych piestupkii, svolané osoby domobrany, kromé
téch, kterych se uZije k doplnéni spoleéného vojska nebo vale¢ného
lodstva na stav valecny, nebo které jsou spole¢né branné moci pfi-
‘déleny ke zv1astni sluzbé pro Gicely véleCné. Tato pravomoc vzta-
huje se dle Su 12., odst. 1., u osob v Su 11. uvedenych toliko na trest-
né &iny, které spachaly po Cas poméru, kterym se tato trestni soud-
ni pravomoc zaklada, tedy v daném pfipadé po ¢as povolani. Vojen-
sky pomé&r povolanim zaloZeny trva vSak pii dofasnych dovo-
lenych, udélenych povolanym domobraneckym osobam, téZ po ce-
lou dobw dovolené, zvlastd kdyZ nastoupeni sluzby po uplynuti do-
volené déje se bez nového povolani. Této nivaze jest zdanlivé ovSem
na prekdZzku druhy odstavec Su 6. domobraneckého zdkona ze dne
6. Cervna 1886 ¢&. . z. 90, dle néhoZ dovolenou, udé€lenou osobam k
domobrané povinnym, preruSuje se jeiich vojensky pomér na pfislus-
nou dobu. Nutno vSak pfedevsim oznaciti za pochybno, jsou-li v
tomto misté zdkona pod »dovolenou« minény téz doCasné dovolené
a nikoli pouze dovolena na neurditou dobu (trvald). Maji pfec dle
§u 42., bod 210. pfedpisu o organisaci domobrany platiti u domobra-
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neckych téles a oddéleni obdobné fady a sluZebni pfedpisy platici
pro voisko, vale¢né lodstvo a zemébranu. Dle Su 10. b. 1. pfedpisu
0 docCasné dovolené osobam muZstva zemébrany patfi vSak osoby
na docasné dovolené jsouci k aktivnim osobam zemé&brany, dluzno
je vésti v presencnim stavu a podléhaji vojenskym pfedpistim trest-
nim a disciplindrnim. Le¢ i kdyby v Su 6. zdkona o domobrand mél
vyraz »dovolend« zahrnovati v sob& i doCasné dovolené, musilo by
se miti za to, Ze toto misto zakona, pokud ma vliv na fipravu zemé-
branecké soudni pravomoci, bylo §em 488. tr. . pro zemd&branu
dnem 1. Cervence 1914 zruSeno. Dle toho nebyl krajsky soud dle
§8. 1. a 60. tr. ¥. opravn&n, vynaseti rozsudek a jednati o poklesku
proti Su 32. &. 2. a 4. cis. naf. ze dne 21. Servna 1915 &. t. z. 167, jak
se kladlo za vinu domobranci K. S-ovi. Pfipadné potrestini bylo
naopak, ponévadZ se jednalo o trestni Cin, ktery jest trestny sice dle
vSeobecnych, nikoli viak dle trestnich zékonii pro voisko vydanyich,
dle Su 50. odst. 3. zdkona ze dne 5. Cervence 1912 &. F. z. 128. zii-
staviti fizeni disciplinarniimu.

(Rozhodnuti kasa&niho soudu ze dne 18, dubna
1916, & j— L BW i

K vijkladu loupeZe dle § 190. tr. x. oproti zlofinu vydirdni '
dle § 98. tr. x. a omexeni osobni svobody dle § 93. tr. x.

Nalézaci soud zjistil, Ze k domu chalupnice A. H., kdyzZ tato se
svou star$i dcerou B. H. odeSla, zanechavsi doma pouze 1lletou
dceru E. H., pfiSel muz, E. H-ové neznamy, a klepal na dvéfe, Ze
E. H. mu v8ak otev¥iti nechtéla a ulinila tak teprve, az ¥ikal, Ze jest
H. z R., t. i. osobou rodiné¢ H. znidmou, a nese psani od narukované-
ho tatinka. Sotva vstoupil do sing, fekl E. H., aby se nebdla, vzal iji
vSak za ruku se slovy »ted t& nepustim« a chtél, aby mu dala maslo;
kdyz E. H. odvétila, Ze Zadného nemaii (a¢ mély), zacal k¥iCet »dei
mi maslo«, a na jeji odpovéd, »kde ho vezmu«, pocal ji cloumati a
znovu vyhrizné Zadat maslo, hroze, Ze ii zabije. Po opétovném
zdrahani se E. H. strcil ji do komory, dvéfe za ni uzamkl, a kdyZ ho
prosila, aby ji pustil, poloZil ruku na kliku u svétnice, by tam vstou-
pil. Tu E. H. vyrazila okénko z komory do domovni sing, vylezla,
le¢ onen muZ neSel ted do svétnice, nybrZ podepiel se o dvéie ze
sin€ ven vedouci, aby E. H. nemohla utéci. Chyti! ii pak za ob& ra-
mena, zacal ji cloumat a vyhruzné kfiCel, »kde mate jaké penize«.
KdyZz E. H. fekla, Ze Zadnych nemaiji (a¢ véd&la, kde penizesisou),
kfiCel znovu, aby dala penize, Ze ji.uskrti, cloumal ii a teprve po né-
jaké chvili ji pustil, naceZ se ji podafilo utéci pro pomoc. Mezi tim
onen muz zmizel. Byla to obZalovana A. K., jeZ napfed vyldkala
chalupnici A. H. s dcerou B. H. z domu, pfestrojila se a odebrala se
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