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tfeni, iimZz vylouceni formalné provedeno bylo, doslo pozdéii, nemuzZe byti
na fimu praviim vefeiné Zaloby, kterd ucinila ve smyslu § 58 tr. f. své
povinnosti tim zadost, Ze navrhla vylouceni, ¢imzZ patrné¢ dala na jevo, Ze
na stihdni pro vale¢nou lichvu trva, ponévadZ by prece jinak trestni fizeni
v tomto sméru zastavila. Z té piiCiny jest také nerozhodno, byl-li pfi po-
rotnim preliceni rozebiran tak¢é nakup a prodej ovsa, pro ncjz jsou stézo-
vatelé nyni stihdni, za Zadnych okolnosti nelze v8ak v tom, Ze se tak sku-
te¢n¢ snad stalo, spatfovati »obvinovani« ve smyslu prvniho odstavce
§ 263 tr. f., v tom pak, Ze si vefeiny Zalobce nedal v porotnim rozsudkun
vyhraditi stihdani stéZovatelu pro ony diny trestné, které tvori predmeét
napadenc¢ho rozsudku, shledavati prekazku, pro kterou by stéZzovatelé pro
¢iny ty nebyli byvali sméli bvti dale stihani.

Cis. 649.

Predrazovani (zikon ze dne 17. Fijna 1919, Cis. 568 sb. z. a n.),
Predpisy o vale¢né lichvé vztahuji se téZ na kompensacni vyvoz pred-
metu petreby do ciziny.

(Rozh. ze dne 17. prosince 1921, Kr 1 968/20.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci zavrhl pe tustnim liceni zma-
te¢ni stiZznost obZalovaného do rozsudku lichevniho soudu u zemskc¢ho
trestniho soudu v Praze ze dne 23. srpna 1920, pokud jim byl stézovatel
uzndn vinnym piecinem dle § 11 &s. 4 zdkona ze dne 17. fijna 1919, &is.
568 sh. z. a n.

Duvody:

Uplatiiuiic jediny diivod zmateSnosti ve smyslu § 281 ¢is. 9 a) tr. ¥,
stiznost namitd, Ze pfi cbchodech, siednavanych prislusniky mezistatnimi,
nelze na pfipady, kdy jde o obchod kompensacni, za méiitko brdti hospo-
daiskou zasadu nabidky a poptavky, od niZz pry nastupuiji pii obchodu
podobném (stiZznost mluvi o »mezistatni regulaci«) tchylky v tom sméru, Ze
pomérneé drahy import zboZi, do Ceskoslovenské republiky kompensacng
dovazencho, je vyvazen tlevami, kterych miiZze ve prospcch tohoto statu
byti dociloviano pfi kompensacnim importu zboZi jiného; jednani stéZova-
telovu nedostava pry se takto nejdulezitéjstho pcimového piedpokladu
pletich i pfedrazovani, ktery spatfuje stiznost v pficinn¢ souvislosti mezi
stézovatelovym jednanim na strané jedné a ohroZenim (domdci) spotieby,
pokud se tyée moznosti ohroZeni jejtho na strané druhé. V tomto pfipadé
bylo prv povinnosti vefejiné obzaloby, prokazati, Ze dovoz drazsiho bo-
raxu nebyl paralysovan jinou, af soucasnou ¢i dfiveiSi nebo pozdéisi akci
importni resp. exportni, iinak prv tu ona moznost ohrozeni spotieby pro-
kidzana neni. V tom, Ze vyrok nalézaciho soudu pfezird onu »kcrekturu
zasady nabidky a poptavky mezistatni regulaci«, spatfuie stiznost ne-
spravny viklad ustancveni €3 11 &fs. 4 a 7 zakona ze dne 17. fijna 1919,
&is. 568 sb. z. a n., jehoZz ukolem je, jak stiznost zduraznuje, pouze ochrana
spotfeby domdci. Zmatecni stiznosti opravnéni pfiznati nelze. Zdakladni
myS$lenku vyvodi stéZovatelovych lze strucné a to vlastnimi slovy stiz-
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nosti samotné vyjadriti v ten smysl, Ze jednanim stéZovatelovym nebyla
ohroZena spotfeba domaci; ponévadZ pak tkolem zdkona o trestini va-
le¢né lichvy je pouze ochrana spotieby domaci, bylo jednani stéZovatelovo
vyrokem nalézaciho soudu skutkovym podstatam pletich a pfedraZovani
podfadéno jen nasledkem nespravného vykladu dotycnych ustancveni li-
chevniho zakona. Zasada, Ze cilem zakona o trestani valecné lichvy je
pouze ochrana spotieby domaci, je zcela nepochybné spravna; jednd se
vsak o otazku dalsi, je-li totiz pravda, jakoby podobnym jednanim, jakym
bylo jednani stéZovatelovo, nebyla ba ani nemohla byti domaci spotieba
ohrozena. ZmatecCni stiznost vylucuje vznik i samu moznost vzniku nepii-
znivych ucinkit pro domaci spotiebu pfi kompensacnich obchodech s ci-
zinou zdiirazinovanim jakychsi, v ni bliZe neoznacenych tilev, kterych pry
muze pri kompensacnim importu jiného zboZi bvti docileno ve prospéch
tohoto statu. Namitka, ostatn¢ zné¢nim svym nepfili§ jasnd, postrada vseho
opravneni; nelzef nahlédnouti, pro¢ by pfi feSeni otazky, bylo-li pii urci-
tém kompensacénim obchod¢ s cizinou pocinani cnoho ze smluvniki, ktery
vyvazi urCité zbozi z tuzemska, spojeno s ajmou pro domaci spotiebitele
nebo s ohrozenim zajmi domdaci spotfeby, rozhodovati méla pouha moz-
nost jakychsi zahadnych a dle v8eho i dosti pochybnych tlev pfi kompen-
sacnim importu jiného zboZzi, iimZ nad to stiZnost patrné mini import zboZi,
k némuz dochazi v dusledcich jiného kompensacéniho obchodu, nez o ktery
ide v tom kterém konkretnim pfipadé. Pro posouzeni otizky Skodlivosti
neb aspon nebezpecnosti urcitého kompensacniho obchodu s cizinou pro
domaici spotfebu maji vyznam vyhradné okolnocsti obchodu tak, Ze mu raz
podnikani, poSkozujiciho neb ohrozZujiciho zdjmy domaci spotieby, neod-
nima moznost onéch flev, které ma stiZznost na zfeteli. S tohoto hlediska
pak jevi se zajisté naprosto nemistnym i poZadavek, aby vefejna obZaloba
dokazovala, Ze dovoz drazsiho boraxu nebyl paralysovan nékterou jinou
akci importni ¢i exportni. Aby vyhovéno bylo jedinému opravnénému po-
zadavku stiZnosti, aby totiZ podan byl dikaz, Ze jednanim stéZovatelovym
domdéci spotfeba byla opravdu poskozena neb ohroZena, k tomu postacilo
zjistiti, Ze jednani to, jehoZz podfadéni skutkové podstaté pletich a pfedra-
zovani jinak ani sama stiZznost neodporuje, bylo zpiisobilym stupniovati
cenu pfedmétu potieby. V tom sméru pak pfipadn¢ dovozuje jiZz rozsudek,
ze jednani obzZalovanych bylo zpfisobilé, stupfiovati cenu predmétu po-
treby, pfi CemZ zdiiraziiuje velmi zvySenou cenu, za niz prodali vagon
montanniho vosku, o némz veédéli, Ze je urCen pro export na vymeénu za
borax a Ze tedy, byl-li by si vyvozce montanni vosk na vyménu za borax
opatfil na cenu nizsi, byl by musil v naSem staté pfi solidnim obchodo-
vani uvésti borax do konsumu rovnéZz za cenu nizsi, nez, platil-li vosk
draze. Poslednéjsim zavérem mélo zfejmé byti feceno tolik, Ze, prodali-li
obZalovani montanni vosk pro export na vyménu za borax za cenu velmi
zvysenou, mélo to v zapéti i pomérné zdrazeni boraxu, urcéeného pro
dovoz do tuzemska, tudiZ poskozeni domdaci spotieby.

Cis. 650,

Predrazovani (zakon ze dne 17, fijna 1919, is. 568 sb., z. a n.).
Skutkova podstata pletich jest splnéna jiz tim, Ze byla neopravinéna



