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Opirajic se o platné pravo stanovi osnova nového trestniho
zakona, %e pfi konkurenci vice trestnich ¢in@i jen jeden trest dluZno vy-
méfiti, pfi cemZ jest uZiti té sazby trestni, jeZ vzhledem na zpisob, nej-
vétsi a nejmensi vyméru fidi se dle porudenych pfedpist, jeZ v tom sméru
jsou nejpiisnéjsimi; tim neméni se nic na pravu volby soudce, kdyZ v nei-
pfisnéj§im z poruSenych predpisit dva neb vice zptisobi trestu jsou dle
volby stanoveny. Je-li dle toho uZitd nejvétsi neb nejnizéi vyméra vétsi
nez ta, kterd pfedepsina jest v poruSenych piedpisech pro zplisob trestu
nejtéz8i, budiz dle méFitka § 18 preménéna. (Jednorocni vézeni nebo stétni
vézeni rovna se Smésiéni kdaznici a tfidennf vazba dvoudennimu vézeni
nebo statnimu vézeni [§ 76 osnovy]) Novotu shledivame dile v § 77
odst. 2 osn., dle néhoZ s¢itini obnosti $kody, podmiiuje-li jich hrnna vyse
uZiti prisnéj§i sazby trestni, i tehdda misto miti ma, kdyZ pachatel sihl na
cizi majetek ne vidy stejnym zptisobem, nybrZ delikty pfibuznymi, totiZ
kradezi, zpronevéfenim, pfechovavacstvim nebo podvodem.

Konkurence knihovniho potadi.

O konkurenci knihovniho pofadi mluvime, kdyZz soudu knihovniho
dojde nékolik Zadosti tabularnich tykajicich se téhoZ télesa knihovniho,
kterym nedostdva se ani ptednosti zikonné (§ 53 knih. z.) ani pfednosti
postoupené (§ 30 kn. z.). Pofadem knihovnim nazyvame casovy pofadek,
v jakém prava do knih vloZend vykonati l.e. Tento pofadek fidi se dle
¢isla, jakym oznacena byla zadost za vklad, kdyZ dosla knihovniho soudu,
nehledic ovsem pfi tom ku zdkonné aneb jinak vyhraZené pfednosti. (Tu
plati zasada: prior tempore potior iure.) Ustanoveni knihovniho pofadi je
velmi dblezité. Ponévadi pak dasto se piihdzi, Ze poda se nebo dojde
soudu touZe poStou najednou vice knihovnich Zadosti tykajicich se téie
hypothéky, bylo nutno v takovém piipadé pofadi knihovni pfesné stanoviti.
Tak ustanovuje § 103 kn. z,, Ze, dojde-li knihovniho soudu soucasné vice
zadosti, jez tykaji se téhoZ knihovniho télesa, maji se pfi kazdém zapisu
o nich ucinéném poznamenati ¢isla soucasné podanych Zadosti s dodatkem
vyjadtujicim jejich soucasnost. Tyto zapisy, které na zdklad¢ soucasné po-
danych Zadosti byly vykondny, maji pak tot¢Z knihovni potfadi a mluvime
v tom pfipadé o konkurenci knihovniho pofadi. Poznamka soucasnosti neni
poznamkou ve smyslu knih. z. (§ 8 odst. 3), nybrZ jen »vyznalenime,
a proto se téZ neprovadi zvladtnim zapisem knihovnim jako ostatni po-
znamky. Nasledek tohoto stejného knihovniho pofadi jest, Ze priava takovym
zplisobem do knih vioZenid uspokoji se pomérné, kdyZz hypothéka nepo-
stadl k uplnému jich kryti. 7Z toho oviem vysviti, Ze miZeme mluviti
o konkurenci jen v téch pfipadech, v nichZ pofadi priava je véci roz-
‘hodnou, nikoli v¥ak tam, kde nutno rozhodnouti jinou otizku pravni
soucasnym podanim knihovnich 2adosti povstalou, jako na pf.: kdyz
s knihovni Zadosti za vklad prava vlastnického pro nového kupce dojde
soucasné Zadost za vklad priava zastavniho proti byvalému vlastniku; tu
nelze miuviti o konkurenci pravé tak, jako kdyZ dojdou soucasneé dvé
knihovni Zadosti za vklad vlastnického prava pro ruzné kupce, nebotf dle
smyslu knihovnfho fddu nelze si ani mysliti konkurenci knihovniho pofadi
tykajiciho se naroku vlastnickych. Konkurence knihovniho pofadi muZe se
tedy jen pfi ostatnich pravech vécnych vyskytovati, nikoliv ale pfi pravu
wlastnickém.

Nahledy o tom, jak rozhodnouti véc, kdy% poda se soucasn¢ vice
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knihovnich Zadosti #adn¢ opatfenych, které sice knihovnimu stavu ncod-
poruji, aviak které odporuji sobé navzijem, jsou rizné; jedni mluvi, Ze
v tom pfipadu povoliti se maji tyto Zadosti, druzi opét, Ze maji se od-
mitnouti. Neda se ovSem popfiti, Ze, povoli-li se takové Zadosti, povstane
pak knihovni stav, ktery nesrovnava se zfejmé s § 10 knih. zdk., ponévadz
spoluvlastnictvi, které dle nahleddt nékterych spisovateltt dle § 825 o. o. z.
ihned povstati ma, dle urcitych, vyslovné stanovenych podilit hned pit
vkladu sotva bude se moci zandsti, ackoliv to pravé zakon v § 10
knih. ¥. kategoricky Zada.

Vyskytuje se v literatufe jesté jiné minéni, jeZ uvaZujic, Ze pry ohled
na zachovani dobytého prava jest vét$i neZ ohled na urcitost vkladd, do-
spiva  k tomu tvrzeni, Ze musi se povoliti vSechny soucasné podané
knihovni zapisy s vytéenim této soucasnosti ve knize, Ze se ma v3ak tento
knihovni zdpis povaZovati za poznamku spornosti, ponévadZ to pry je vlastné
jen zdapis pravnich narokfi, kter¢ jsou v odporu se stejnymi pravnimi
naroky jinych osob, které musi se teprv sporem vydobyti. Proti tomu
oviem lze namitnouti, Ze jednak zachovani priava pfednosti je piece prave
vysledkem Zadané urcitosti knihovniho zapisu, a Ze naopak onen zdpis,
proti némuz stoji poznimka spornosti, musi byti uréity a formalné platay,
tak Ze ten, k jehoZ ochrané¢ tato poznimka slouZi, piekazi knihovnimu
drziteli jenom v disposi¢nim pravu, jeZ je zisadou vefejnosti chranéno.

Z toho vieho vysvitd, Ze se tu jednd o dileZitou otazku, ktera
knihovnim fadem rozfeSena nebyla. To vysvétlime si tim, Ze v praxi vy-
skytuje se mdlo podobnych pfipadd. V téchto pfipadech nepostaéi také,
rozeznava-li se poctivd knihovni driba od nepoctivé, k ¢emuZ uchyluje se
oby¢ejné praxe uZivajic obdobnych ustanoveni § 440 o. o. z, nebof neni
vidy potfebi, aby jedna strana jednala poctivé a druha nepoctivé.

Konkurence pfi stavbdch cirkevnich.

Konkurenci pfi stavbdch cirkevnich rozumime povinnost
cirkve, cirkevnich korporaci, patrona, obce a jinych Gcastnfki ptispivati ku
zfizovani a udrZovani katolickych kosteliiv a budov obro¢nich (§ 57 zik. ze
dne 7. kvétna 1874 ¢ 50 f. z.). Sprava cirkevniho jméni a tstavu sledu-
jicich cirkevni dcely vyZaduje vidy spolupiisobeni stitnich organi. Na zi-
kladé ¢l. 15. zakl. stat. zakonii o vSeobecnych privech stitnich obcant
vidéla se vlada nucena spravu statkt cirkevnich, jiZ konkordatem cirkev
se domohla, ji ponechati, oviem Ze s vyhradou vlivu, jenZ statu, jak z po-
staveni Kkatolické cirkve, jakoZto vefejné korporace, tak co se zavazkt
vici cirkvi tyée, nalezi. Vedle toho snaZila se vldda fadu nejasnych po-
mérft konkurenci pfi stavbich cirkevnich tzce souvisejicich, jeZ spiSe dle
dosavadnich zvyklosti, neZ dle pevnych pfedpisii spravovany byly, pfesnym
ustanovenim podrobiti (viz motivy k zik. ze dne 7. kvétna 1874 ¢&. 50 f. z.).
Maje toto na zfeteli, upravil zdkon ze dne 7. kvétna 1874 & 50 f. z.
fizeni ve pficiné povinnosti konkurenéni.

I. Star3i zdkonné ptfedpisy, tykajici se konkurence pfi stavbach
cirkevnich, spocivaji na téchto zasadéach:

1. Ku zaloZeni a vydrZovani kostelnich budov ma v prvni fadé uiito
byti jméni kostelniho, pokud oviem po kryti nadaci a ro¢nich béZnych
vydajii zbyva. Teprve tehdy, kdyby se jméni podobného nedostiavalo, nebo
Zadného vibec nebylo, povinen jest hraditi vylohy s tim spojené patron.

2. Ke konkurenci jako% i ku diavkam, tykajicim se katolickych chrdmi



