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rozhodl, 1000 K¢ nepicevysuje. (Sr. rozhodnuti nejvy$§iho soudu uvefej.
v icho 0OF. sb. pod ¢ 266 a ve sbirce min, sprav. pod ¢. 178). PondvadzZ
pfedmct sporu ocencén soudem odvolacim na 1000 K. je dovolini Zalob-
covo nepfipustnym a musilo byti jako takové odmitnuto dle § 507 c. t. s.,
kdyz se tak nestalo jiz niz§imi soudy.

Cis. 2046.

Upisovani mladych akcii.

Banka, jez jest upisovacim mistem, jest pouhym zmocnéncem upiso-
vatele.

Akcie nepridé€luje upisovaci misto, nybrz podnik, o jehoZ akcie jde.

(Rozh. z¢ dne 22. listopadu 1922, Rv 1 599/22)

Banka A. zaslala bance B., jeZ byla upisovacim mistem novych akecii
spolecnosti Z., 499 starych akcii této spoleénosti se Ziadosti, by na zi-
kladé zaslanych akcii upsala pro ni 249 novych akcii téhoz podniku.
Ranka B. odpovédéla, Ze upisuje za banku A. 249 mladyvch akcii firmy Z.,
jeZ pripisuje k dobru jeiiho depot a Ze kupni cenu za né piSe na vrub
iejiho bézného nctu. Zalobe banky A. na banku B., k ni7 se pfidruzila jako
vedlejSi intervenientka spolecnost Z., o vydani 249 mladych akcii pro-
cesnisoud prvé stoli ce vyhovel mimo jin¢ z téchto diivodaua:
Jednd se 0o pomér komisiondfsky, o némz plati zakonna ustanoveni ¢l 360
a nasl. obch. zik. Zalovani banka mcéla tudiz dany ji pikaz provésti,
Setfic pCce Fddncho obchodnika, méla davati zalujici bance nutné zpravy,
zejména vyrozumdcti Zalobkyni o provedeni piikazin a byla zejin{na povinna
zalobkyni jako svému komitentu o tomto provedeni tcet sloZiti a plniti
jii to, co tato byla opriavnéna z provedeni pfikazun zadati (1. 361 obceh.
z4ik.). Zalovani banka vc smyslu tohoto zdikonného ustanoveni vyroz-
uméla zalobkyni ozndmenim ze dne 21. ¢ervna 1920, 7e {ipis novych akcii
jest proveden a tim byla cela zdlezitost pro Zalujici banku ukoncena
a zalovand hanka jest povinna ve smyslu ¢l. 361 obch. zdk. vydati 249
novych akcii spolecnosti »Z«. K namitce 7Zalované banky, 7Zc¢ pFipsani
249 novych (miladych) akcii iest pouhym acetnickym provedenim, hleddti
nclze, jeZto posudkem znalcit jest prokazdno, 7¢ oznadeni v téchto vy-
pisech »mladé« (nové) ma jenom ten vvznam, aby se Cinil rozdil od
starych akcii, které maji jiZz plnd priva zcjiména na dividendu atd., které-
hozto niroku nové (mladé) akcic jedté nemajl, 7e v8ak nutno za to
miti vzhledem k tomu, Zc¢ akcie jsow picepsiny na acté depotnim ve
prospéch Zalujici banky, Ze akcie ty ji byly tak¢ piidéleny a Je tato
banka muze s akciemi témi tak¢ volné disponovati, Odvolaci soud
Zzalobu zamitl. Duvody: Dle zjiStctni bylo obsahem Zadosti Zalobkynd,
aby Zalovani hanka jako upisovaci misto mladych akcii spolecnosti Z.
upsala pro ni 249 novych (mladych) akcii, afednik Zalované banky také
skuteéné do seznamu zapsal, 7¢ Zalobkyné upisuje akcie, a zpravou ze dne
21, Cervna 1919 vyrozumcla Zalovand Zalobkyni, 7Ze dle iejiho dopisu
upsala za ni 249 mladych akcii Z., které pfipisuje ve prospéch depotu
zalobkyn¢. Upsani stati se mclo a také se stalo pro Zalobkyni a nikoliv
pouze pro jeif uéet.  Pro obchod komisionafsky schdzi tu podstatna
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zniamka obchodu tolio, totiz opatieni mladyeh akcii ve viastnim iménd
zalované banky pro tcet Zalobkynd: nejednd se tedy o obehod komisio-
nafsky po rozumu ¢l 360 a ndsl. obch. zdk. jak sc prvy soud domnivd,
nybrz o pouhy pfikaz, spravnt zmocencni 7alobkyni dané,  Sprivnosti
tohoto ndhledu nasvédCuje i posudek znalcu, dle n¢hoZ dluZno piihlizeti
k dopisu Zalobkyné¢ zc¢ dne 10. Servna 1919 jakoZto fpisw mladych akeci
na zaklad¢ akcii starych a neni zvykem mezi prazskymi bankami, aby
jedna banka druhé vypliiovala upisovaci pfihlasku. Nahledu onomu na-
svédcuje i ta okolnost, Ze Zalovand byla upisovacim mistem spoleénosti
Z., a jest tedy prirozeno, ze se proto Zalobkyné s Gpisem na ni obritila,
Ostatn¢ Zalobkyn¢ vyslovne doznala, 7¢ obdriela od Zalované pozvini
k upisovani novyeh akcii Z. dic formuldfe. z nélioZ musila seznati, 7¢
zalovana jest pouze upisovacim mistemn a 7e spriavni rada spolecnosti Z.
vyhrazuje si volné rozhodnuti ohledn¢ téch akcii, které by na zdkladd
prava prednostnitho z vyloZzencho pocCtu kustt upsiany nebyly a 7e Gpisy
musi byti opatieny vlastnoru¢nim podpisemr upisujicilio majitele starych
akcii s uvedenim jich Cisel. Musilo t¢7 byti Zalobkyni jiz i z akcii samych
jasno, Z¢ se jednd o akcie na jméno znéjici (Cl. 223, 182, 183 obch. zik.),
7Ze jde o upisovani mladych akcii v pomcru k akciové spolecnosti Z. a 7e
dle formuldfe toliko tato o pFid¢lu rozhoduje, jak také pak Z. dopisem
z¢c dne 18. finora 1920 Zalobkyni zaslanym udinila. Piredmétem tohoto
sporu jest jedinC opatfeni a vydani mladyceh akcii Z. Zalovanou bankou.
Dle shora fecenc¢ho jde tu o pomér Zalobkyn¢ jakoZto upisovatelky
k akciové spoleénosti Z. jako pridélovacce mladyceh akcii, Slof pryveéisi
0 to, aby na zdkladc¢ starych akcii cestou upisovini dostalo se ji akcil
mladych. V ton sméru prokizdano, Zc¢ spravni rada 7. po vyprseni upiso-
vaci lhity Zalobkyni nepridclila Zadnych akcii, ad ji by! dopis Zalobkync
ze dne 10, Cervna 1919 od Zalované banky mezi upisovately predlozen.
Zda nepfid€leni to stalo se pravem ¢i neprivem, nemiize byti rozhodo-
vino v tomto sporu, jisto vSak jest, Ze se Zalovan¢ bance od spolecnosti
Z. nedostalo zadnych mladych akcii pro Zalobkyni. Neni tedy ndrok
zalobkyn¢ proti Zalované bance na opatfeni a vydiani mladych akcii,
kterych Zalovand od spolecnosti Z. viibec ani necobdrZela, oditvodngn
($§ 1009, 1917 ob&. zik., ¢l. 52 a 298 obch. zik.), a jest véci Zalobkynd,
aby nérok ten si proti spole¢nosti Z. sama provedla.,
Nejvys§si soud nevyhovel dovolani,

Dtuvody:

Dovolaci duvod cis. 4 § 503 c. f. s. spatfuje zalujici firma v tom,
z¢ soud odvolaci vvlouc¢il u stran obchod komisiondfsky a Zzce ndrok
Zalujici firmy proti Zalované¢ bance na vyddni akcii prohldsil nedivod-
nym. Av8ak vyvodim spisu dovolaciho nelze pfisvedciti. Zalobkyné do-
znala, 7e obdrZcla od Zalované¢ banky pozvini k upisovani novych akcii
spoletnosti Z. k zalob¢ prilozené; dle této prilohy byla Zalovand banka
jen upisovacim mistem;dle téZe prilohy obsahovati musila upisovaci
pfihlaska prohliaSeni upisovatele, Ze upisovaci podminky jsou mu znamy,
proCey dluzno té7 predpokladati, Ze Zalobkyn¢ uclinila toto prohlasceni
ve své upisovaci prihldSce, pokud se tyce, 7e 7alovand banka i spolednost
Z. byly opravnény. miti za to, 7Z¢ upisovaci podminky byly Zalobkyni
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znimy. V téchto podminkich bylo vislovnd poukazano na c¢linek 10.
stanov  spolecnosti Z.; dle odstavee ¢is. 2 upisovacich podminek maii
prednostni privo na nov¢ akcic maijitel¢ starych akcif; dle jejich od-
stavce ¢is. 4 bylo nutno prihlaSku Ffadné vyplniti a zvIasté také opatfiti ji
secznamem Cisel starych akcii, na zakladé€ jichz upisovatel uplatiuje své
pravo piednostni. Dle odstavee ¢is. 3 upisovacich podminek spravni rada
spole¢nosti Z. vyhradila si volné¢ rozhodnuti ohledn¢ oncch akceii, které
by na zaklad¢ priva prednostniho nebyly upsany z vyloZeného poctu
novych akcii. Dle 10. ¢lanku stanov Z. bylo predni privo na nové akcic
vyhrazeno majitelim akcii starych; dle 11. ¢lianku téchto stanov akcic
znéii na jméno a spoleCnost Z. uzniva za akciondfe jen ty osoby, které
zapsany jsou v scznamu akciondfu jako majitelé. Zalobkynd doznala,
7¢ staré akcie, jez predlozila, upisujic akcie nové, nebyly jejim vlast-
nictvim, nybrz vlastnictvim jejich klientu; doznala ddle, 7¢ akcie spolec-
nosti Z. zn¢ji na jméno, 7¢ Zalobkyn¢ v dob¢ upisovini novych akcii ne-
byla zapsina v seznamu (knize) akcii spoleCnosti Z., a uvedla dile, Zc
vetSina akcii, jez pfedlozila k upisovini, ndaleZela jejim klientiun, aniz
uvedla, komu naleZely ostatni z téchto, k upisovani predloZenych akcii.
takze tim neni vyvraceno jeji hoteisi dozndni, Ze staré akcic, jez predlo-
zila, nebyly jejim vlasnictvim, Ze tedy Zadné z téchto akcii ji nendlezcely.
Kdy7 tedy Zalobkyné upisovala nové akcie, musila védoma si byti toho,
7¢ 7zalovand banka je pouze upisovacim mistem, takZe nemuaZe rozho-
dovati o prid¢lu novych akcii, jako7 i toho, ze spriavni rad¢ Z. prislusclo
privo, rozhodnouti o upisovaci prihldSce Zalujici firmy, kterd nebyla
vlastnici predloZenych stardch akeii a v dosledku toho neméla pfednost-
niho prava na akcic nové, Zjisténo jest, z¢ Zalobkyn¢ poukizala zalovanou
banku, by tato jako upisovaci misto mladych (novych) akcii Z. upsala
pro ni nov¢ akcic, nikoli tedy, aby Zalobkyni opatfila nebo pfidclila nove
akcie, ani, aby je upsala nch opatfila pouze na ucet Zalobkyné, vlastnim
jiménem. Zalovand banka pfijala onen poukaz Zalujici firmy a vyhovtla
mu, totiZ provedla pro Zalujici firmu upsini novych akcii spolecnosti Z.
Vylicenynmr jednanm ncevzeSla mezi Zalobkyni a  Zalovanou bankou
smlouva komisiondiska dle ¢l 360 (378) obceh. zdk., nehof Zalovand banka
mcéla dle projevend vale stran jednati viudéi Z. iménem Zalobkyn¢ a nikoli
iménem vlastnim, skuteén® pak téz jednala jméncm Zalobkyne., Zalujici
firma zmocnila dle § 1002 ob&. zak. 7alovanou banku. by pro ni, tedy na
feit ncet a jejim jménem upsala nové akcic spolecnosti Z., Zalovand banka
byla dle § 1009 ob¢. zak. povinna, peclivé a poctivé tak uliniti, kerézto
povinnosti vyhovdla. Zalobkyn¢ neméla a nema vidi Zzalované bance
niroku na opatfeni a vyddani mladych akcii Z.. nebof nepievzala zavazhu
tahovc¢ho, a sprivni rada Z., neprid¢lila Zalobkyni zadnych mladych akcii,
aniz 7alovana banka mladé akcic pro Zalobkyni obdrZela. Zalovand banka
nerucila Zalobkyni za vysledek upisovaciho jednani. Zdali snad svym
jednianim zptisobila 7alobkyni Skodu, neni tfeba v tomto sporu probirati,
nchof Zalobkyn¢ nedomahd se nahrady Skody, n¥'br7 opatfeni a vydani
mladych akcii Z. Dle § 1009 ob¢&. zak. zmocnénec jest povinen, vydati
zmocniteli veSkery, z jednidni zmocncéncova vyplynuvsi uzitek.,  Kdyby
tedy 7alovanrd banka byla pro Zalobkyni obdrzela od spoleCnosti Z. mladé
akcie, byla by byvala povinna, vydati je Zalobtyni; ponctvad? dle sknt-
kovyeh ziisténi niz&ich soudi neobdrzela pro 7alobkyni Zadnych miadych
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akcii, Zalobn{ Zidost na opatfeni a vydani jich jest nediavodna. V dopisu
zalované banky ze¢ dne 21, Cervna 1919 ov§em jest uvedene, 7e tato banka
pripisuje 249 mladych akcii Z. ve prospeeh depotu 7alujict firny a v pfi-
lohdich, obsahuijicich vy pisy £ actu zalobkyne o iciim depotn. uvedeny jsou
téz tyto akcic; ale z toho nendsleduje, Ze Zzalovand banka shutecnt méla
pro Zalobkyni mladé¢ akcie Z. v drzb& nebo v uschovini, auni Z¢ jc pro
Zalobkyni obdrzela ncbo ji je sama piidélila; jsou to zapisy nespravné,
prohliSeni nespravnd., kterd nelze pokladati ani za dokaz pro Zalobni
niarok, ani za priavni diovod ndroku tohoto. Ze spisu procesnich, ani ze
skutkovych zistcni, obsazenych v rozsudeich nizsich soudu. nelze dospeti
ku presveédceeni, Ze wulovand banka pFid¢lila zalobkyni nove akceie spolec-
nosti Z. ani, Ze je vzala pro ni v uschovani, ani. 7z¢ zalobkyni oznamila,
7c ji je pridCluje, neko Ze je pro ni v ouschovini bere. Sly<eni znalei ne-
seznali, z¢ upisovaci misto pridcluie akcie; prohlasili ovsem. Je upisovaci
misto oznami po skonceni upisovaci thuty upisovateli pocet pfidélenych
novych akcii, tomu vSak slu$i rozumcti tak, 7¢ oznami upisovateli pocet
novych akcii, pridélenycli iemu osobou k tomu opravncéno.

Cis. 2047.

Dodani potravin osazenstvu dolu za kompensancéni ulli, poskytnuté
dillnim podnikem. Proti podnikatelstvu Ize vznésti narok z obohaceni, ne-
bylo-li kompensacni uhli véas dodano a stalo-li se dodani jecho napotom
nemoznym,

(Rozh. z¢ dne 28. listopadu 1922, R 1 1201 22))

Zalobce dodal na zdklad¢ amluvy v zafi 1919 osazeustvu dolu Zalo-
vané dulni spolecnosti 600 hus, proti Cemuz osazenci mu mcli zaplatiti
20 K¢ za kus, Zalovana spole¢nost pak za kus 4 g uhli. Osazenstvo kupni
cenu zaplatilo, Zalovand ditlni spolecnost vSak uhli nedodala, jezto svo-
leni, ud€lené¢ k tomu uhelnym inspcktordtem, bylo ministerstvem verej-
nych praci prohldScno neplatnym. Zalobu o doplatek kupni ceny, zale-
zejici v rozdilu mezi kupni cenou, iz zaplatilo osazenstvo, a vyvdaji, jez
mdél zalobee s opatienim husi, procesni soud prv¢ stolice za-
mitl, maic za to. 7¢ Zalované¢ dulni podnikatelstvo, se¢ zavizalo dodati
kompensacni uhli jen pod podminkou pirislu§ncho schvdleni, a 7c¢, kdyz
k nému nedodlo, podnikatelstvo s¢ ncocitlo v prodleni,. Odvolaci
soud zrusil napadeny rozsudek a vratil véc prvému soudu, by, vychaic
pravomoci, o ni dile jednal a ji rozhodl. Dftvody: Zalov. sama uvedla
v Zalobni odpovidi, ze osazenstvo jcii Sachty A, 1 uzavielo se Zalob-
cem s jejim privolenim kupni smlctivu o husidch a Ze s¢ pii tom zavizalo.
dodati zalobci za 500 hus 200 tun a za 100 hus 40 tun ulli za  OFednd
stanovené ceny dle vyhlasky s tim piudpokladem, 7e bude povolena
kompensacni dodavka uhelnyvm syndikdatem. Nanroti Zalobei jako kupci
a dodavateli hus, urcenych pro osazenstvo, iseu dveé strany jako plitei
kupni ceny, osazenstvo ze Sachty A. ML, kteréd mclo piiplatiti za kazdou
husu 20 K, a Zalovand, kterd mu za n¢ mcla dodati swluvené mnozstvi
uhli. Ka%dy z téchto dvou zdvazku jest pouze potud <amasiinym, pekud



