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byti mohla policeini opatfeni, potifebnd podle tiskového zakona.

Je-1i tudiz ziisténo, Ze dotycCna c¢isla byla rozsifovana o den
dfive, neZz doSly povinné vytisky ufadu bezpelnostnimu v L.,
ie tim vyvraceno, Ze byly »odevzdiany« v dobg& § 17 tisk. zak.
pfedepsané a odvolaci soud, vyvrativ shora uvedenym svym
ziiSténim co do doby odeslani povinného vytisku hdjeni se obza-
lovaného, Ze vytisk tento poslal okresni politické spravé vcas,
mé!l odsuzujici rozsudek prvého soudce potvrditi.

Rozhodnuti nejvys88iho soudu ze dne
16. bfezna 1925 Zm 1 106/25.

DENIK

Dalsi vytisky sjczdovych praci byly rozeslany, takZe maji
ficastnici siezdu v rukou témé&¥ tplny material (51 referatin). Jsou
to z priva oblanského prace proi, Stiebera a Dra B.
Andresa o otizce 1. (rejstiikovd hypotéka), prace Dra J.
Vrby o otazce 2., prace r. v. z. S. Dra R. Trpika, Dra J.
Voslafe a min. r. K. Harmacha o otazce 3. (povinny dil
pro vdovu), prof. Stiebera o otdzce 4. (vizducholodni hypo-
téka, a prace Dra J. Voslafe o otdzce 7. (ochrana véfitela
u spolecnosti s ruenim omezenym). Z prava trestnibo ro-
zeslany priace JUC. F. Dostdla o otizce 1. (Cim nejiicelud;i
rozliSiti trestné &iny?), pridce Dra A. R4dlife a Dra V. Sol-
nafe o otizce 2. (neurité odsouzeni), prace Dra J. Halika
o otidzce 3a (prerulené tShotenstvi) a kone&né o otdzce 3b
(tresnost homosexuality) priace Dra H. Bondy ho, Dra Fr. Ce-
fovského a Dra V. Hudce. Ze spravniho prava doSly
daldi referaty o otazce 1. (kritika >Priigelpatentu«) od V1. V er-
nera a Dra M. Holuba, o otizce 2. (volné uvdzeni) prace
Dra Zd. Neubauera, o otizce 3. (iprava prisludnosti mini-
sterstev) priace Dra J. Havelky a prof. Dra K. Lagfov-
kv. K referattim z financéniho priava pfidruZilo se poiednéani
prof. Dra V. Funka o otdzce 2. (studium finandniho
prava) a min. radit K. Cocholeho a Dra Fr. Kalirka
o otazce 3. (zaruky objektivnosti soudnictvi na vécech fi-
nan&nich).

Casopis pro pravni a statni védu (& 111L—-IV) p¥inadi ve-
dle obSirného nekrologu presidenta Pantiitka z péra Dra Hachy
Clanek Dra Frant. VAZného ml »O podstaté a hlavnich for-
mach asignace«, v némZ autor srovnava podobné pravni insti-



