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véci zal. ufad uznal, Ze tim spln&na jest podminka pro vznik st-lova na-
roku dle § 1154 lit. b) o. z. o. proti jeho zaméstnavateli, nelze v tom
spatfovati tsudek nelogicky.

C. 5845.

Cetnictvo: I K vykladu predpisii o zaopatfovacich poZitcich
prisluSnikii Cetnictva, — II. Vrchni Cetnicky straimistr pensionovany
dnem 1. ¢ervence 1922 nema naroku na upravu pozitkit podle zak. ¢&.
232/22.

(Nalez ze dne 6. zafi 1926 ¢. 18.064).

V éc: Karel 8. ve F. proti ministerstvu vnitra o vyméru pensijnich
pozitki.

Vyrok: StiZznost se zamita jako bezdivodna.

Divody: Dekretem zem. Cetnického velitelstvi pro Moravu z 20.
- Cervna 1922 zpraven byl Karel S., vrchni Cetnicky strdZmistr, posleze
velitel straznice v B., Ze se vvnosem min. vnitra z 18. kvétna 1922 pre-
klada do trvalé vysluzby V dekretu vyméfena byla st-li pense a jeji
vyplata byla poukazana od 1. Cervence 1922. Dekret obsahuje dodatek,
7e bude Karel §. dnem 1. Zervence 1922 vzat ze stavu &etn. zem. velitel-
stvi pro Moravu a pfedan do evidence domobranecké skupiny doplio-
vaciho okr. velitelstvi ve Znojmé.

Rozhodnutim z 28. ledna 1925 nevyhovélo min. vnitra Zadosti Karla
S. z 23. prosince 1924 o pfiznani zvySeného vysluzného na podklads
pozitkli stanovenych pro vrchni strdZmistry, velitele stanic podle za-
kona ze 13. &ervence 1922 ¢&. 232 Sb., jezto mu tyto podle ustanoveni cit.
zakona, rozhodnuti nss-u z 2. fijna 1924 &. 18.012 a vynosu min. vnitra
z 15. ledna 1924 nepftisluSeji, ponévadz v ase, kdy zminény zakon nabyl
ucinnosti, t. j. 1. Cervence 1922, byl jiz ve vysluzbé, nebyl tudiz veli-
telem stanice ani nekonal rovnocenné sluzby &etnické.

Rozhoduje o stiznosti vychazel nss z téchto uvah: — — ——

Stiznost namita, zZe byl st-1 dan do vysluzby dnem 1. Cervence 1922,
ze byl nasledkem toho ve vysluzbé aZ dne 2. Cervence 1922, tedy po
nabyti t¢innosti zdkona ¢&. 232/1922, Ze v nejnepfiznivéjSim pfipade
nastalo pfelozeni st-le do pense souéaene s vejitim zakona tohoto
v platnost.

Namitku tuto nelze uznati diivodnou. Zakon ze 13. Cervence 1922
&. 232 Sb. upravuje sluZebni pozitky Cetnickych vrchnich strazmistri,
ktefi jsou veliteli stanic (okresii) nebo ktefi konaji rovnocennou sluzbu
Eetnickou. Dle &l. IIl. nabyl tento zakon G&innosti dne 1. Eervence 1922.
Diisledkem toho mohou se pfedpisy jeho vztahovati na ony z pfedem
uvedenych Cetnickych osob, které dne 1. Cervence 1922 aneb pozdéji,
pokud zakon pisobil, sluzbu uvedenou vykonavali. Nevztahuje se proto
na Cetnické osoby uvedené skupiny, které dne 1. Eervence 1922 v aktivni
sluzbé nebyly.

St-1 byl, jak nesporno, dnem 1. Cervence pfeloZen do vysluzby. T'oho-
to dne a to jiZz od polatku tohoto dne nebyl proto st-1 v aktivni sluzbé
a nedoCkal se ucinnosti zdkona &, 232/1922 ve sluzbé aktivni, nybrz



1097

vstoupil pfed u€innosti jeho do vysluzby. Tomu také nasvédCuje obsah
pensij. dekretu z 20. Cervna 1922, dle n¢hoz aktivni sluzba st-lova koncila
30. gervna 1922. Pak ovSem se pfedpisy dovolaného zakona, jakoZz i
pfedpisy prov. vynosu min. vnitra k zakonu tomuto ze 17. listopadu
1922, na néz stiznost téZ poukazuje, na né¢ho nevztahuji a nemize se
proto pfedpisti dotéenych, jak ve stiznosti Cini, ve sviij prospéch s 1-
spéchem dovolavati.

Stiznost namita, Ze Zal. ufad pfehlédl pfi vydani napadeného roz-
hodnuti zasadu v § 6/3 zak. ze 4. Cervence 1923 &. 153 Sb. uznavanou.

Piedpis tento se pfipadu tohoto netyka. V § 6/3 zakona &. 153/23,
jehoZ uinnost vztahuje se dle § 89 &. 1 na dobu od 1. ledna 1920, obsa-
7eny jsou predpisy, tykajici se prdvnich narokii Cetnickych gaZistd,
jichz nabyvaji tim, Ze v dob&, kdy byli do vysluzby pfeloZeni, jiZz do-
vrsili pfedepsané obdobi, jehoZ uplynuti jim dava narok na vyS$$i poZitky.
V tomto pfipadé nejde v3ak o takovyto Casovy postup do poZitkii vysS-
§iho platového stupné neb vy38i hodnostni tfidy, nybrz o Zadost st-lovuy,
aby mu vyméfeny byly pens. pozitky na podkladé plati zavedenych
zdkonem &. 232/22. V takovém pfipadé pfislu$i narok na urlité odpo-
&ivné pozitky jen tomu, komu je norma nova pfiznava. PonévadZ pak
zakon €. 232/22 v pii¢iné osob &etnickych v pensi jiZ se nalézajicich
7adného zvlastniho ustanoveni neobsahuje, mohou platy timto zdkonem
zavedené tvofiti zakladnu pensijni jen u téch Cetnickych osob, -jichz
sluz. pozitky byly timto zakonem upraveny, t. j. osob, které v den vejiti
zakona tohoto v plisobnost — 1. Cervence 1922 — byly jesté v aktivni
sluzbé. St-1, jak jiz vyvodéno bylo, tohoto dne vSak v aktivni sluzb&
jiz nebyl.

Ustanoveni § 79 zak. ¢ 153/1923, na které stiZznost rovnéz pouka-
zuje, nema pro tento pfipad vyznamu, nebot obsahuje pfedpis o tom,
na které p¥ipady nelze pouziti zakona ¢&. 153/1923, nybrz zakoni plat-
nych pfed tim, neZ zdkon tento veSel v plisobnost. ReSeni této otazky,
jak z toho, co pfedem uvedeno bylo, jde, netvofi vSak pfedmét sporu
tohoto. '

C. 5846.

Statni zaméstnanci: * Statnimu dfedniku v prozatimnim
sluzebnim poméru nepfislusi sluzebni pofadi podle § 37 sluz. pragm.

(Nalez ze dne 7. zafi 1926 ¢. 18.006).

Prejudikatura: Boh. 3993 adm.

Vé&c: Dr. August ]J. v K. proti ministru s plnou moci pro spravu
Slovenska stran sluzebniho pofadi.

Vyrok: Naf. rozhodnuti zruSuje se pro neza-
konnost.

Divody: V hodnostnim seznamu pragmatikalnich dfedniki poli-
cejni sluzby na Slovensku, vydaném tufadem ministra pro Slov. podle
stavu z 31. prosince 1924 byl st-1 zafazen mezi ufedniky VII. hodn. tfidy
na misto Sesté a policejni rada Stefan G. na misté sedmém. Ke stiZnosti
Stefana G. podané podle 3. odst. § 39 sluz. pragm., zménil ministr pro
Slov. naf. rozhodnutim pofadi st-le tak, Ze jej zafadil na misto sedmé,



