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miize byti kompensovina pohledavka jiné osoby za tpadcem. ResSiti
otdzku, zda jest pohledavka Zalovaného za hlavnim dluZnikem Karlem
M-em anebo postizni pohledavka rukojmiho Davida M. za synem Karlem
dobytna a zda Zalujici konkursni podstaté viibec nastala nebo mohla na-
stati néjaka ujma, nebylo tfeba. Tento znak neni ve skutkové podstaté
§ 29/1 konk. fadu vyslovné uveden. Proto nebylo povinnosti Zzalujici
konkursni podstaty, aby tvrdila a dokdazala, Ze odporovatelnymi prav-
nimi jedndnimi Davida M. byla zkracena, nybrz bylo véci Zalovaného,
aby namitl a prokazal opak (srov. rozh. Cis. 10865 a literaturu tam uve-
denou). Této namitky vSak Zalovany v 1. stolici nevznesl.

Cis. 14602,

Prijemce dodavky (vykonu) jest jen tehdy opravnén pfedpokladati,
Ze v podnikatelské cené jest jiz zahrnuta daft z obratu, jestlize byla sta-
novena jednotna podnikatelskq uplata a neustanovovala-li umluva nic
jiného.
(Rozh. ze dne 9. fijna 1935, Rv IV 254/34; diivody viz Ur. sb. ¢is. 2231.)

Cis. 14603.

K § 179 nesp. pat.

Jakékoliv fizeni poziistalostniho soudu o novém jméni dodatné vy-
Slém najevo, pokud pfesahuje meze vytéené §em 179 nesp. pat., jest
zmatecné.

(Rozh. ze dne 10. fijna 1935, R I 744/35.)

Prvy soud pfijal dédickou pfihlaSku Marie H., jiz uCinila pod-
minéné ze zdkona ke jméni, jeZ dodate¢né po odevzdani pozfistalosti pfi-
hlasiviimu se bratru zfistavitel¢inu vyS$lo najevo, a povéfil notafe jako
soudniho komisafe projednanim této dodatné najevo vyslé poziistalosti.
Rekursni soud nepfijal dédickou pfihlaSku, ale jen proto, Ze
z jednani Marie H. pfi dodateCném projednavani poziistalostnim pied
dédickou pfihlaskou usoudil, Ze se Marie H. dédictvi zfika.

NejvyS§§i soud zru§il obé usneseni pro zmateCnost a uloZil
prvému soudu, by postupoval podle § 179 nesp. pat.

Dfivody:

Pozlistalost po Berté G. byla dne 30. bfezna 1923 odevzdana ztista-
vitel¢inu bratru Adolfu G., pfihlasiv§imu se podminéné za dédice ze
zdkona. VysSlo-li dodate¢né najevo nové jméni, bylo tkolem pozista-
lostniho soudu toliko, aby ve smyslu § 179 nesp. pat. provedl o ném
potfebnd ufedni jednani, zejména uclinil opatfeni k zapraveni nebo za-
jisténi zdkonnych poplatki, nikoliv vSak, aby znovu zahéjil projednéni
poziistalosti, pfijal nové dédické pfihlaSky a vydal novou odevzdaci
listinu. Predpis § 179 nesp. pat. jest normou donucovaci. Chtéla-li jina
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