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pisem zakonnym, a jezto zdkon tento ustanovuje v zavéreéné vété § 1, Ze pokud
Ize k takovym castem budovy nebo prostorfim zaloZiti a do knihy pozem-
kové zapsati vyhradnd prava uZivaci, jeZ dile moZno pfevadéti, nutno
okolnost tuto posouditi dle pfedpis o. 0. z. a fadu knihovniho, jest souhlasiti
spiSe s nahledem, ktery neuznava specielni vlastnictvi ke sklepu pod cizi
pudou zfizenému, nybrZ spatfuje v tom pouhou sluzebnost,

Skutky trestné ke zmocnéni stihané.

I. Pojem. ,

Ciny trestni, které se sice z tfedni moci (vefejnym Zalobcem), viak
pouze se svolenim (zmocnénim) tietich osob stihaji, nazyvaji se delikty
ku zmocnéni stihané. Jsou odriidou deliktd, o nichZ zahajuje se trestni
fizeni pouze ku navrhu soukromého obZalobce t zv. deliktd navrho-
vych. Spole¢nou vlastnosti obou druht téchto deliktd jest zpusob jich
stihanf. Vzneseni obZaloby vefejnym obZalobcem =zavisi pfi deliktech ku
zmocnénf stihanych od podminky, jeZ jest mimo vili vefejného obzalobce,
totiz od svoleni osoby tfeti. Vefejny obZalobce musi tohoto svoleni bud
vyckati, aneb si je vyzadati. Divodem omezeni prava verejncho obzZalobce
ku vzneseni obZaloby jsou rfizné ohledy vaci zijmim zacastnénych orgént
spravy vefejné, na pf. armady, Gfednictva atd.,, které by jinak (pfi ne-
omezeném pravu vefejného obZalobce ku vzneseni obZaloby) ujmy do-
znati mohly. DluZno v3ak miti na mysli, Ze pouze vzneseni obzaloby, tudiz
pouze zahajeni trestniho fizeni takto jest omezeno. Jakmile tudiZ obzaloba
vznesena a tim zdroven osvédceno bylo, Ze proti trestnimu stihani deliktu
neni Zadnych piekaZek, pokracuje se v trestnim fizeni tak, jako pfi de-
liktech officialnich t. j. takovych, které se stihaji z ifedni moci beze vieho
omezovani prava obZaloby.

Naproti tomu, odepiela-li tfeti osoba k tomu opriavnéna své svoleni,
nelze obZalobu vznésti. Odepfeni to miZe se stati bud vyslovné, nebo
mlcky. Osoba dle zakona ku svoleni opravnénd pfivadi ku platnosti jisté
vefejné pravo, kladouc neb rusic podminku statniho trestniho stihani.

Obsah tohoto prava svoleni ku trestnimu stihani neni v3ak nikterak
pouze negativni (prdvo ku zabrdnéni trestnfho stihdnf), nybrZ i positivni
a to tak, Ze osoba opravnénd méa viadi verejnému obZalobci ndrok, aby
pied zahdjenim trestniho fizen{ slySena, po pfipad¢ o svoleni doZadana
byla. Naproti tomu nema tato osoba naprosto niaroku zadati, aby trestni
fizeni, k jehoz zavedeni svolila, také skute¢né zahdjeno bylo.

Pokud se tyte osob ku svoleni oprivnénych dluzno doloziti, Ze dle
rozhodnuti nejvy$siho soudu ze dne 30. kvétna 1879 ¢&. 2721 jest tieba
svoleni ministra vojenstvi, jestliZe vojenskd osoba nebo jeji predstaveny
slyeni byti nemohou. Ku stihdni urdZek Cetnictva tieba dle rozhodnuti
téhoZ soudu ze dne 26. dubna 1878 ¢. 3753 svoleni ministra zemské
obrany.

Od delikth pravé uvedenych dluino liditi urdZky vefejnych
dfednikl jim ucdinéné pfi vykonu sluZzby, kteréz se stfhaji z povinnosti
ufedni beze svoleni uraZenych.

Svoleni nebo zmocnéni neni vdzdno Zadnou formou, staéi pouze vy-
slovny projev vile oprdvnéného, Ze proti stihani niCeho nenamitd. Taktéz
dosta¢i trestni udani neb omylem podand obZaloba soukroma. Svoleni
z mlleni odvozené naproti tomu nestadf. Udélené svoleni mé platnost
pouze pro jeden Cin trestni.
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Udéleno nebo dozadiano byti mtZe svoleni kdykoli ve lhité promléeci,
pouze pii provinénich §§ 487 az 492 tr. z. jest vefejny obzZalobce vazan
lhiitou § 530 tr. z. Tato lhata neni vSak pro ostatni provinéni zavaznou,
coZ vyslovné uznidno rozhodnutim nejv. kas. s. dv. ze dne 22, Cervna
1882, ¢. 1047.

I Jednotlivé delikty:

Delikty ku zmocnéni stihané rakouského prava obsazené ve ¢l IV,
a V. zdk. ze dne 17. prosince 1862 ¢ 8 f. z. z roku 1863 jsou nasle-
dujici:

1. Pfeciny a pfestupky proti bezpecnosti cti uvedené
v §3 487 az 491 a 496 tr, z., pokud spachany byly proti cisaiské armadé,
cisaiskému lodstvu nebo proti samostatnému jich oddilu. Svoleni jest tu
potiebi se strany ministra vilky, po pfipadé¢ ndmoftnictva.

2. PrecCiny naznacené v §§ 487-—492 tr. z, pokud sméfuji
proti Gfednimu jednan{ vefejného tufednika nebo sluhy, duchovniho spravce
nebo vojenské osoby. Svoleni udili zde osoba uraZena, po pripadé pted-
nosta vyssiho wfadu, jemuZ osoba wuraZena jest podfizena. Navrh ku
trestnimu  stihani miZe tu vychdzeti bezprostfedné cd vefejného Zalobce,
ktery mlzZe ve lhité¢ v § 530 tr. z. stanovené obzZalobu v zdjmu vefejném
vznésti, vidy vSak pouze se svolenim opravncéné osoby.

3. Ptecin pobufovdni naznaCeny v § 300 tr. z. sméfujici proti
cis. armadé nebo samostatnému oddilu jeji. Svoleni udili ministerstvo valky.

JakoZto osobni pravo zanikd pravo ku svoleni smrti opravnéného
vyjma pfipad opravnéni vyplyvajici z Gradniho postaveni, kteréZ ovSem
na urcitou osobu se neomezuje.

. Rizeni.

Pokud se formadlniho trestnfho fizeni tyce, jest svoleni podminkou
jeho a musi, tvofic legitimaci vefejného obZalobce, pfi podani ndvrhu na
zavedeni predbéZného vySetfovani vykazano byti. Nenf vSak pochyby, Ze
dodate¢né svoleni i zpétné pusobi.

Byl-1i obZalovaci spis beze svoleni podan, lze proti nému dle § 213
¢ 4 tr. . podati odpor a tim trestni fizeni zastaviti. Vyjde-li pfi hlavnim
liceni na jevo, Ze trestni fizeni bylo zahdjeno beze svoleni, musi obZalovany
dle § 259 ¢ 1 tr. f. byti osvobozen (pro nedostatek opravnéného obza-
lobce) a to v fizeni porotnim bez dotazu porotcu (§ 317 tr. i).

Osoba, jez ku stihani deliktu svolila, nevystupuje v trestnim fizeni
a nemd viubec Zidného vlivu na daldi jeho postup.

Ptfi deliktech shora pod ¢ 1 a 2 uvedenych (§§ 487-—491, 496 a
300 tr. z.) jest pravo opravnéné osoby danym neb odepfenym svolenim
vycerpdno; pouze v tom piipadé, kdyZ statni zdstupce stihani delikta
odepfel, ma opravnény dle 8§§ 47 a 48 tr, f. pravo ku vzneseni obZaloby
podpiirné. Naproti tomu nemiize delikt ze zmocnéni nikdy byti zédkladem
obzaloby soukromé (roz. nej. kas. s. dvoru ze dne 19. Cervna 1886 ¢,
4467).

Pfi precinech pod & 2 uvedenych (§§ 487 —492 tr. z.) m4 ura-
Zeny na vili:

a) bud vystoupiti jako soukromy obZalobce,

©) nebo udéliti svoleni ku stihani vefejnému obZalobci,

¢) nebo konec¢né vznésti jako zastupce vefejného obZalobce podptlirnou
obZalobu dle § 46 tr. f.



Skutky trestné politické. 415

Pii prestupcich §§ 487—492 tr. £. lze podati pouze soukromou
obZalobu. Statni zastupce miuZe tu pouze jako zastupce dle § 46 tr. i.
zakroCiti (roz. nejv. kas. s. dv. ze dne 27. zaf{ 1886 ¢ 3861).

Podobné bylo roz. nejv. kas. s. dvora ze dne 25. listopadu 1886
C. 11824 rozhodnuto, Ze piestupek § 487 tr. z. spdchany urazkou veftej-
ného ufednika nebo sluhy lze pouze soukromou obzalobou stihati. Byla-li
statnim zdstupcem poddna vefejnd obZaloba, aniz by si byl tyz vyzadal
neb obdriel svoleni tfeti opriavnéné osoby, miZe si tato sice stéZovati
u vrchniho statniho ndvladnictvi, nema v3ak nijakého pravniho prostiedku.

Osnova nového trestniho zdkona nezna delikti ze zmocnéni
stihanych, nybrZ pouze delikty ndvrhové v uz&im smyslu.

Skutky trestné politické.

I. Pojem a historicky vyvoj.

Pojem trestnych skutkdl politickych jest v uceni a véd¢ velmi spornym,
ponevadZ je neurcity a kolisavy. Obycejné oznacuji se jimi ony delikty,
které jsou pdchany vyhradné jen z politickych pohnutek, jako protivy
delikt obycejnych. Ponévadi viak pfi trestnych ¢&inech neni rozhodnou
pohnutka, z niZ vyplyvajf, nybrZ jen a jen povaha skutku, jak ji konstruuje
trestni zakon, popird se politickym skutkim trestnym jako zvlaStnimu
druhu trestnych c¢int vedkerd specielni existenéni oprdvnénost. Pfes to
vSak piesly témér ve vSechna moderni partikularni zdkonodarstvi. Histo-
ricky zaklad maji spole¢ny. Rimské pravo oznacovalo slovem »perduellio«
onen té€zky zloCin, ktery byl spachan atentitem na statni ustavu; jinym
deliktem jest zrada zemé zahrani¢nimu nepfiteli, »proditio«, pfibuzna
s prvnim; zdkonem Corneliovym (lex Cornelia) a zakonem »lex Julia
majestatis« zvanym, byly tyto zlo¢iny za doby fimského cisafstvi oznaceny
jménem »>crimen majestatis« a takto definovany: lex Julia majestatis,
quae in eos, qui contra imperatorem vel rempublicam moliti sunt, suum
rigorem extendit: byly to tedy zlotiny, spachané proti majestitu cisafovu
nebo proti bezpecnosti fimského statu. Zlocin ten rozsifen pak i na po-
dobn¢ trestné Ciny, spachané proti senatoriim a ¢leatim cisafského konsilia
a konsistoria. Z pocatku proti »crimen laesae majestatis« nastupovino
nejtéz8imi tresty a to trestem smrti, zabavenim jméni a prohldSenim ne-
zplsobilost1 k dédéni a to nejen vacéi puvodci a hlavnim vinnikdm, lec¢
i proti spoluvinnikiim, tcastnikim, ba dokonce i sluhfim a détem pa-
chatele — pokud o zlo¢inu méli védomi. Pokus byl trestdn tak, jako
zlo¢in dokonany. Teprve zikonem: 1. 11 D (48, 4) ustanoveno, Ze ne
viichni trestu smrti propadaji, nybrZ jen ten, kdo ve zlém tUmyslu (hostili
animo) spachal »crimen majestatis« proti cisafi neb statu, kdeZto onen,
kdo z jiné pohnutky tento trestny ¢in paSe, nema byti na hrdle trestdn
(ceterum si quis ex alia causa legis Juliae majestatis reus sit, morte cri-
mine liberatur). Tato ustanoveni pfesla do prava cirkevniho a platnost
jich rozsifena i na ony, kdoZ podnikli neptatelsky ttok ve smyslu »crimen
laesae majestatis« proti osobé kardinalové; konecné piijat tento zlocin
i do zlaté bully (tit. 24.), zvlasté pti nepratelskych tutocich proti kurfirstim;
v némeckych partikularnich zdkonoddrstvich, jakoZ i v fadu trestniho
hrdelniho soudu némecké fiSe ponechian tento zloin v celém svém roz-
sahu; pravit se v ném: »Kdo zloCinu se dopousti zlomyslnym zradcovstvim,
ma byti dle zvyklosti utracen ¢tvrcenfm.«



