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Plnomocenstvi ke sporu.

I. Pojem.

Plnomocenstvi ke sporu (procesni plnomocenstvi) jest prohla-
Senf, kterym strana spornd zmocnuje osobu tfeti k tomu, aby tato za ni
spor projednala. Objem tohoto plnomocenstvi jest, jak co do obsahu, tak
i co do trvani a ucCinku zdkonem pfresné stanoven. Strana udélujic plno-
mocenstvi ke sporu nemuZe toto dle své libosti obmeziti a udini li tak,
jsou tato obmezeni viici osobdm tfetim bezucinna. Toliko vyjimecné do-
voleno jest strané¢ obmeziti plnomocenstvi ve priciné naloZeni se sporem
a ve priciné fizeni exekucniho. Od plhomocenstvi ke sporu lisiti jest plno-
mocenstvi kjednotlivym tkontm spornym, jehoZ objem, G¢inek
a trvani zpravidla posuzovati slusi dle obsahu piné moci v daném pripadé
udélené¢ a dle ustanoveni prava hmotného (obcanského, obchodniho, smé-
necného).

Il. 7 pravidla neni strana sporna povinna osobn¢ spor projednavati,
nybrZz miuze vedeni sporu vznésti na plnomocnika. Vyjimkou nafizeno
byti muze strané, aby se osobn¢ dostavila k soudu v téchto ptipadech:

1. wuzni-li to predseda senatu za vhodné pro vysetifeni sporného
poméru a zjisténi skutkového podkladu (§ 183 nov. s. .);

2. v fizeni ve vécech manZelskych (§ 5 fiz. ve v. manz.);

3. pfi dikazu vyslechem stran (§ 371 a nasl. nov. s. i.);

4. ma-li strana vykonati piisahu, na niZ smir mezi stranami uzavieny
ucinén byl zavislym (§ 205 nov. s. I.).

Plnomocnikem procesnym muze byti kazdd svépravnd osoba pohlavi
muzského (§ 29 nov. s. f.). V fizeni ve vécech nepatrnych miiZze 1 man-
Zelce udéleno byti plnomocenstvi ke sporu (§ 449 nov. s. i.). Naproti
tomu vylouciti mtzZze soudce z jednani osoby, které jsou mu znamy jako
pokoutnici (§ 29 odst. 1 nov. s. f,, ¢l IV ¢ 5 dvod z. k nov. s f. a naf.
ze dne 8. cervna 1857 ¢ 114 t z),

Z ohledl vefejnych a v zdjmu stran, aby totiZ tyto neznajice formy
fizeni, jakoZ i zpusobu vylicovani déje sporného, vedeni dakazii a pred-
neseni pravnickych vyvodi, nedoznaly snad ujmy na svych pravech, natizuje
zakon stranam, aby v jistych pfipadech zvolily sob¢é za plnomocniky
advokaty. Pripady ty jsou ndsledujici:

1. V fizeni ptfed sborovymi soudy I. stolice, v fizeni odvolacim, jak
pfed soudem krajskym (zemskym), tak pfed soudem vrchnim, a v fizeni
dovolacim pred nejvy$sim soudem musi strany sporné nezbytné advo-
katy zastoupeny byti (§ 27 odst. 1, 185, 463, 467 ¢. 5 a 506 & 4 nov.
s. £.). V fizeni exeku¢nim, pokud pftisludny jest sborovy soud, musi byti
strany zastoupeny advokaty jen dojde-li ke sporu, na pt. byl:li podan odpor.

2. V mistech, kde aspon dva advokati sidli, musi sob& strany ve sporech
o obnos, ktery 500 zl. presahuje, zvoliti za plnomocniky advokaty, ac-li
samy spor nechtéji projednati (§ 29 nov, s. ).

3. Neni-li strana zptisobilou, aby sama pfed soudem projednivala
(na pf. je-li slabomyslnou, hluchonémou atd.), muZe soudce ji naftiditi, aby
sobé pfivzala advokata.

[Il. Zdkonny objem.

Plnomocenstvi ke sporu obsahuje v sobé¢ tato oprdvnéni:

1. podati a pfijmouti Zalobu a predsebrati vSechny procesné ukony
k rozepfi se vztahujici, jakoZ i jednani, kterda vyvoliana jsou Zalobou na
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vzajem, obnovou fizeni, navrhem na prozatimna opatfeni nebo vznesenim
Zaloby interventni (§ 16 s. t.);

2. uzavirati smiry o predmdétu sporu, uznati naroky odptrcem tvrzené
i vzdati se narokt zmocnitelem ku platnosti pfividénych;

3. zahdjiti exekuci proti odpiirci, predsebrati vsechny dkony v exe-
kuc¢nim fizeni na strané exekventové se naskytujiciy a vydobyti zjisténi;

4. pfijmouti naklady sporu, jez odpurce ma nahraditi;

5. je-li plnomocnikem advokéat, miZe tento plnomocenstvi ke sporu
nebo plnomocenstvi, jemu pro jednotlivé ikony udélené, prevésti na jin¢ho
advokata, a pfi jednanich miiZze se dati zastupovati advokatnim kandidatem
k substituci opravnénym a u ného zaméstnanym (viz ¢l. Kandidati advo-
kacie). Pfi tukonech, k jichZ provedeni neni tfeba zastoupeni advokatem,
muze sobé¢ advokat zfiditi zdstupce, ktery neni kandiditem advokacie,
Otazka, které tkony tim rozuméti dluZno, jest spornou. (Viz o tom clanek
Fliedrav v »Pravnikue«, r. 1897, str. 782.)

Objem plnomocenstvi ke sporu jest neobmezitelny. Toliko vyjimkou
lze obmeziti pinomocenstvi to ve priciné: uzavirani smirt o pfedmétu
sporném, uznani narokt odpircem tvrzenych, vzdani se narokl zmocnitelem
cinénych, zahdjeni exekuce proti odplrci, provedeni veSkerych ukont exe-
kucnich na strané exekventové se naskytujicich a vydobyti fizeni zjisto-
vactho. Obmezeni tato jsou vSak platnd jen potud, pokud odptrci zvlasté
byla oznimena (§ 32 s. f.).

IV. Ucinek

Ukony, na zdkladé plnomocenstvi ke sporu plnomocnikem piedsevzaté,
maji proti odpturci tyZ ucinek, jako kdyby je byla predsevzala strana sama.
Toliko dozndni a jind prohldSeni o skutecnostech muZe strana zaroven
s plnomocnikem k soudu se dostavivii bezucinnymi uciniti, kdyZ tvrzeni ta
ihned odvold nebo pozméni (§ 34 s. .). Plnomocenstvi ke sporu nepozbyva
platnosti smrti zmocnitelovou neb jakoukoli zménou v jeho osobé neb osobé
jeho zakonného zastupce nastalou (§ 35 s. f.), oviem ale vyhlidSenim kon-
kursu (§ 1024 o. o. z.).

V. Forma plnomocenstvi ke sporu.

Plnomocenstvi ke sporu udéliti Jze bud pisemn¢ zfizenim zvlastni
listiny nebo prohlasenim do protokolu prfed soudem.

v

1. Pravidlem jest, Ze udili se plnomocenstvi ke sporu ve formé
pisemné Piedpisujet § 30 s. f., Ze advokati a plnomocnici hned pfi
prvnim tkonu sporném, ktery v rozepfi predseberou, prokdzati maji své
plnomocenstvi listinou (listem mocnym), kterouZ jest predloZiti soudu bud
v prvopise neb ovéfeném opise a kterda muze u soudu byti ponechana.
Bylo-li plnomocenstvi udéleno listinou soukromou a vznikne-li pochybnost
o jeji pravosti, maze soud k navrhu nebo z ufedni povinnosti nafiditi, aby
podpis zmocniteliiv byl soudné¢ nebo notafsky ovéren. Je-li plnomocnikem
advokat nebo notaf soudu znamy, spokoji se soud v piipadé tomto, kdyz
tento odvolav se ku své piisaze pravost podpisu potvrdi. Nafizeni soudu,
aby podpis zmocniteluv byl ovéfen, nelze zvlastni stiZnosti vziti v odpor
(§ 30 s i)

2. Pred soudy okresnimi mtZe plnomocenstvi ke sporu udéliti strana
osobné se svym plnomocnikem k roku soudnimu se dostavivsi téz pro-
hldasenim do protokolu (§ 30 odst. 2, s. f.),
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VI, Zanik plnomocenstvi ke sporu.

Plnomocenstvi ke sporu zanika:

1. zemie-li plnomocnik neb stane-li se k zastupovani nezpuso-
bilym (na pf. byl-li ddn v opatrovnictvi, byl-li advokat vymazan z listiny
advokatt atd.);

2, byl-li vyhlaSen konkurs na jméni strany nebo jméni plnomocnika.

3. Odvolanim. Odvola-li strana plnomocenstvi ke sporu, stivd se
toto odvolani teprve tehdy proti odptrci Géinnym, az se mu to zvlastnim
podanim ohlasi. Ve sporech, v nichZ strany advokaty zastoupeny byti musi,
nutno zaroven s odvolanim ozndmiti téZ jméno jiného advokita.

4. Vypoveédi. Jako odvolani nabyva i vypovéd plnomocenstvi ke sporu
proti odpiirci teprve tehdy tcinnosti, aZ mu tato (v procesu advokatském
kromé toho téz jméno nového advokata) podanim oznamena byla. Po vy-
povédi jest plnomocnik zavdzin a opravnén, pokud toho jest tfeba, aby
zmocnitel chranén byl pfed ujmami pravnimi, tohoto po 14 dni jesté za-
stupovati (§ 36 s. f.).

VII. Nedostatek plnomocenstvi ke sporu,.

Soud pfihliZeti ma 2z Gfedni povinnosti a v kazdém obdobi sporu
k tomu, nedostavd-li se snad osobam strany zastupujicim fadného plno-
mocenstvi. Ve sporech, v nichZ zastupovani stran advokdty jest nezbytno,
predepsédno jest, aby hned v Zalobé a odpovédi bylo vykazano, Ze strany
privzaly sobé advokidty. Nestalo-li se tak, vyzve predseda senatu strany,
aby v urcit¢ neprodluZitelné Thité mocné listy svych advokatia predlozily,
a nevyhovi-li strany tomuto prikazu, zamitne doty¢na podani (§ 37 s. f.).
Toliko vyjimeéné¢ miuze soud ku predsevzeti nutnych tkontd procesnich
prozatimné pfipustiti plnomocnika, ktery nemuZe plnomocenstvi vykazati,
a sice bud) slozi-li tento jistotu za naklady a $kody nebo téZz bez ni. Soud
miZe v tomto piipadé zaroven nafiditi, aby dodate¢n¢ vykdzano bylo bud
plnomocenstvi neb schvaleni strany a muze az do t¢ doby s vydanim pri-
slusného rozhodnuti neb opatieni poseckati. Prosla-li lhita k tomu ustano-
vend marné, pokracuje se ve sporu bez ohledu na toto zakrocCeni. Odplirci
prislusi pak narok na ndhradu ndkladt a $kody, které jemu timto pro-
zatimnim pripusténim vzeSly (§ 38 s. t.). Usneseni o ndhradée naklada
a Skody lze samostatnou stiznosti v odpor vziti. Z ostatnich usneseni v této
pficiné ucinénych jest samostatnd stiznost vyloucena (§ 38 odst. 3 s. f.).

[Literatura: Prof. Dr. Ott, Soustavny uvod ve studium nového
fizeni soudniho, Praha, 1897, 1. dil, str. 195 a nasl.

Plody a nabyti plodi.

I. Pojem a druhy.

Pledy jsou vytézky =z jisté véci, kterd urcena jest k tomu, aby je
skytala. Plody tvori ¢ast doty¢né véci (véci hlavni), pokud s ni spojeny
jsou (fructus pendentes). Teprve oddélenim stivaji se vécmi samostatnymi
(fructus separati). VSeobecné¢ plati zasada, Ze vSe, co pomoci néjaké véci
se vyrobi, nalezi tomu, kdo to vyrobil. Rozezniévime plody prav-
nické cili civilni (fructus civiles), t. j. jakykoli vytézek, ktery néjaky
majetek (véc nebo pravo) nésledkem pravniho poméru; v némZ se pravé
nalézd, poskytuje na pf. uroky najemné (quod non natura pervenit, sed
jure percipitur 1. 62. pr. D. de R. V. 6. 1), protivou ku ploddm pfi-
rozenym (fructus naturales).



