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Prof, dr. Hobza dosahne padesatého roku dne 6. ledna 1920. Jest
véru tézko psati dnes o ném, pro néhoz padesatka neni néjakym mez-
nikem, u né¢hoz by bylo vhodno prehlizeti jeho dilo, nebof nikdo, kdo
ho zna, nebude na pochybach, ze toto dilo naprosto neni jesté uzavicno.
Pres to muze byti se svou dosavadni tvorbou plné spokojen. Jeho
starsi védecké prace byly z oboru prava cirkevniho. Avsak jiz pod-
titul jeho prvni vétst publikace: »Podvod pri smlouvé manzelské dle
prava kanon., se zretelem k pr. evangelick¢mu g mod. zakonodarastvi
svetskémue, ukazoval, ze jest mu cirkevni prava rimsko-katolick¢ prilis
uzkym oborem. Z tohoto oboru napsal jesté spisy »Pomér cirkve a
statu« (1909) a »Autonomie naboz. svazi ve staté« (1910), v nichz se
nezabyva tak historickou strankou poméru cirkve a stiatu, jako strarkou
dogmatickopravni. Stavi svoje vyklady na podklad modernich teorii
publicistickych, s jichz stanoviska fesi pomér a radi se¢ mezi privrzence
uplné nadrazenosti statu a rozluky.

Po Trakalové smrti prejima stolici mezinarodniho prava. Oviem
neni to prechod nahodny: jiz v dobé svych  studii v ciziné zabyval
s¢ timto oborem a prindasel si pro tento obor vynikajici kvalifikaci.
Ma ta zasluhu, ze vydal prvni ceské sys‘tun.ltické dilo: »Mezinarodni
pravo« (L. dil 1915, 1I. 1919), spocivajici na ncmovqsmh vysledcich
moderni védy, vedené modernimi zasadami a pevnou virou v budouc-
nost skutecného mezinarodniho pravniho radu, nadrazené¢ho statu.
Muzeme doufati, ze nam prinese nové zpracovani jeho, rozmmnozené
o bohaté vysledky poslednich let v tomto oboru. Po valce uplatnil
Hobza svoje znalosti a schopnosti téz v praksi v ministerstvu zahiu-
nicnich véei, kde mél prilezitost ucastniti se 1 primé prace na vyvoji
mezinarodniho prava. I v té dobé vsak publikuje radu pojednani; jeho
specialitou se stava letecké pravo, ackoliv nezapomind i na jind od-
vétyvi. Ma smysl pro aktualni otazky (Uznani sovétu de jure). Chiysta
ucebnici mezinarodniho prava, z niz zatim vysio »Valedné¢ pravo po-
zemni«. Ma zasluhy 1 o propagaci stykit s cizinou; je sam clenem
mnohych mezinarodnich instituci. Propaguje u nas moderni fran-
couzskou positivistickou teorii publicistickou. Jako profesor vynika [l.

zivym prednesem a zajimavym  obsahem prednasck. Dba mnoho
o. presné pravnicke vyjadrovani, a vyzaduje je 1 od studenta, 1 pri
zkousSkach. Jceho seminar vymka casovosti temat. —i

I
O novou vladu. Mocnar Demos promluvil 15. listopadu volbami
a ])1()111111‘V11 tak, ze dalo mnoho 1)1(1u interpretovati jeho VU]] konkretné
sestavenim v ady. Vyskytla se pri tom tada obtizi a otazek, Tak hlavné
otazka pribrani odbornikt do parlamentni vlady. Je to problém, ktery
polozen byv obeené dotyka se samych zakladnich otazek parlamentarismu
a demokracie. S jedné strany tolik lidi dobré vile 1 nazort poklada po-
zadavek viady odbornikt nebo alespon smisené za san 1(;/i'(jm\' sodrang
strany jevi se odbornict ve vladé parlamentni jako prvek zcela m/(nudy
a proto asi onen pozadavek za mvu.lt(‘ln) A to stejné samozrejme jako
tém prvym. A prece o podstatu veei nebude sporu. »Ve vsech (lc.nul\ln.
tickveh zemich a /cjmum 1(1)111)]11\4(]1 \/ml\l)(h z aristokratismu (1mo-
narchismu), vnikaji do politiky a spravy statu a veiejné¢ho zivota vubec
na vedouci mista lidé bez vyssiho Skolského vzdélani. Jak zabezpedit
nutno odbornost, odbornictvi ve vladé, spravé a parlamentu, je pro-
blemem kazdé demokracie, jakmile tézisté politické moci spociva v par-
lamentu a tudiz podle vétsinové zasady ve stranach, zvlasté ve stranach
velikyeh, masovych, Pri tom se nesmi zapominat, ze se politicky smy 1,
statnost a statnictvi neziskava administracnim cvikem a skolami; aka-
demicky vzdélance a zdatny Grednik velmi casto pokulhava za zhusenym
organisatorem a vidcem strany co do nezbytné znalosti lidi a praktické
schopnosti jednani se stmn.um, p(ul(nngntmn a vladou. V jednom i dru-
hém pripadeé IL nebezpedi, ze se stat prihs (lllthl‘()l)()lll()lTl(,]\y) ])()_]1'11(1
tam sub specie bureau, tu strany. Pr.ll\tul\y otazka zni, jak pri vladeé
parlamentarni zabezpecit vladé a spravé nutny pocet V/(lcl‘m)xh od-
bornikiie. (Masaryk, ‘Svétova revoluce, str. 544, 545). Ale pravé toto
pr.l]\tl(lw provedeni kompromisu l))l() pri sestavovani nasi vlady tak
obtizné, \' podstaté zvitézil opét princip vliady parlamentni t. j. prin ip-
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vlady politiktt z povolani. S hlediska lidského (ne statnického!) neméli
bychom byti prekviepeni. Je prirozeno, ze ti, ktefi tézk¥m bojem vo-
lebnim dobyli ur¢itvch mocenskych drzav, tézko se vzdavaji pravé pro-
meni{t nejvy$si vykonné moci ve prospéch osob jim cizich. Je to fronta
mezi politiky a nepolitiky, kterda se stavad nékdy skorem znatelnéjs§i nez
fronty mezi politiky raznych tabort. Bude otazkou dalsiho vyvoje, zda
se onen potrebny pocet odbornika protlaci do vlady mimo politicke
strany nebo zda se spiSe protlaci do stran — af uz iniciativa k tomu
bude na strané jejich nebo stran — a ¢ nimi do vlady. —n—

Staly vybor Narodniho shromazdéni ma byti podle timyslu Gstav-
niho zakonodarce jakymsi surrogitem zakonodarného sboru. (Diivo-
dova zprava k plhvodnimu ~ladnimu navrhu tstavni listiny). Proto
povolan jest staly vybor zvoleny na 1 rok, aby c¢inil neodkladna opatreni
opatreni, i kdyz by k nim bylo tieba zakona a aby konal dozor nad moci
viadni a vykonnou v dobé, kdy parlament nezaseda, tedy od rozpusténi
nekteré snémovny neb od uplynuti jejiho  volebniho obdobi az do
cpétného sejiti snémoven a dale po dobu, po kterou zasedani jeiich
jest ukonceno nebo odroceno.

Zajimavou zpravu o stalém vyboru prinesly nékteré denni listy:
Staly vvbor pry se ustavil o. Cervence 1023 a konal do rozpusténi Na-
rodniho shromazddni jedinou schizi. A\ teprve po ném sedel se znovu.
Bylo-li tomu skutecné tak, pak tu jde o zrejmé prekroceni pravaich
nredpisti, jez upravuji organisaci a <¢innost stal¢ho vyboru., Ve dvoiim
sméru: Predné jest velmi pochybno vzhledem k § 54. odst. 4. ust. list,,
7zda miuze staly vyvbor platné fungovat skoro dva a pial roku, kdyz jeho
funkcéni obdobi je tstavou vymezeno na jeden rok. SpiSe se zda, je-li
uvedena novinarska zprava pravdiva, ze po rozpusténi parlamentu ne-
byvlo ve skutec¢nosti zadného organu zastupujiciho zakonodarny shor.
Staly vybor neuéinil na $tésti zadného neodkladného opatfeni, ac to
bylo zamysleno (prodlouzeni platnosti zakona z 22, prosince 1921,
¢. 471 resp. zak. z 12. prosince 1923, €. 250) takze nedal prilezitosti ke
sporu o platnosti takového opatfeni.

Druha diskrepance spodéiva v tom, ze se mél staly vybor schazet
i v dobé po odroceni a ukonceni jednotlivich snémovnich zasedani
kazdych 14 dni. Tak stanovi totiz vislovné § 2. zak. z 15. TV. 10920,
¢. 327 sb. z. a naf. o- jednacim tadé stalého vyboru. Ponévadz staly
vvbor jest povolan také kontrolovati moc vladni a vykonnou, nemtze
vt omluvou nedostatek nutnosti neodkladnych | opatieni.

. Nevime je-li citovana novinairskda zprava pravdiva, jisto viak je
nepochybné, ze ¢lenové stalého vyboru pozivali i po rozpusténi Na-
rodniho shromazdéni prav poskutnutyvch jim v § s4. odst. 7. hns.

Reforma pravnického studia. O anketé konané v ministerstvu
3kolstvi a narodni osvéty za predsednictvi prof. Mificky, mazeme pe-
dati nékteré blizéi zpravy.Cleny ankety jsou: za prazskou pravaickou
fakultu ceskou: prof. Miricka, Kapras a Svoboda, za brnénskou: piof.
Weyr, Baxa a Sedlacek, za bratislavskou: prof. 'I‘oms;a,_L:lii.)\'k:l a
Vazn'. za prazskou fakultu némeckou: prof. Rauchberg, Mayr-Tarting,
Peterka. Prvym vysledkem porad, k némuz anketa (proti jednomu
Klasu) dospéla, jest nazor, aby histovricko—-pr:'n{ni pddjl Stgfﬁ:l byl zrusen
jakozto samostatny oddil a piedméty historické prednaseny soucané
< pravem platnym. Dale jednano na an’kcte, ac to snad nespada do
“kolu, k némuz byla svolana, o obcanské nauce na Skolach sticdnich.

Ke zpravé v minulém Ccisle j0§t§ poznamku: Jeji pisatel zajisté
nemysli vazné, Ze by ministerstvo skolstyi mélo pfizvati k anketé
zastupce studentstva. Bylo by snad na misté mluviti o Gcasti nékterveh
7 téch, ktefi se otazkou zabyvali z mladé generace pravnikdt (oviem
i1z vystudovanych), ale to jako znalcti — hlavné proto, ze maji dosud
Zerstvé dojmy ze svych studii a mohou podati zpravu o tom, jak
dnesni stuvdium vypada s druhé strany —-, nikdy viak jako zastupcd
nécich zajmu. . _—n--

»Provadéni socialniho pojiSténi v Ceskoslovensku«, prednaska
prof. Dra E. Schénbauma, potadani S()S‘.i:’\!'x"n’!n astavem Ceskoslovenské
yepubliky dne 206. listopadu t. 1. Ptednasejici poukazal nejprve na vy-



