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moci vydati, takze faktického vydani v moc tuto k dokonani zloCinu
neni ani zapottebi.

Cis. 1247.

Byl-li rozsudek doruCen obzZalovanému jiz pfed ohlaSenim oprav-
nych prostiedkii, poCita se lhita ku provedeni jich ode dne ohlaSeni,
trebas soud napotom dorucil rozsudek téz obhajci.

(Rozh. ze dne 3. Cervence 1923, Kr I 426/23.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci zavrhl v nevefejném za-
sedani zmatecni stiznost obZalovan¢ho do rozsudku krajského jako na-
lézaciho soudu v Mlad¢ Boleslavi ze dne 14. tinora 1923, jimz byl sté-
zovatel uznan vinnym zloCinem podvodu, uvedenym v §§ 197, 200 tr.
zak., a nevzal zietele na jeho odvolani z tohoto rozsudku co do vy-
roku o trestu.

Divody:

Stézovateli, jenz byl odsouzen ve své nepfitomnosti, byl po rozumu
§§ 269, 427 tr. i. doruCen opis rozsudku a stalo se doruceni toto dne
28. biezna 1923. Stézovatel ohlasil z rozsudku zmatecni stiznost a od-
volani dne 29. biezna 1923, tedy vclas, avSak provedeni téchto oprav-
nych prostiedkd, jez byly podany k soudu dne 4. kvétna 1923, stalo se
opozdenc. Podle §u 285 (§u 294) tr. f. pocind osmidenni lThita ku pro-
vedeni zmateéni stiznosti (odvolani) ode dne ohlaSeni téchto opravnych
prostruiku, ac-li stézovatel neb odvolatel nezadal jiZ pfed jich ohlaSe-
nim nebo pfi jich ohlaSeni za opis rozsudku, ve kterémzto pripadé po-
Catek lhaty té odklada se do doby doruceni opisu rozsudku. V pripa-
dech, jako je tento, kde se doruceni opisu rozsudku stalo podle pted-
pist zakonnych, shora uvedenych, jiz p e d ohlaSenim opravnych pro-
stfedku, jest pocitati lhiitu k provedeni jich ode dne jich ohlaSeni, jezto
ucelu zakona, by provedeni jich mohlo byti oduvodntno na podkladé
obsahu rozsudku, bylo jiz doru¢enim jeho obzZalovanému dosazeno. Na
tom nemtze ni¢eho niéniti okolnost, ze soud prvé stolice z ufadu dorudil
opis rozsudku ustanovenému jim obhéajci sté¢zovatelovu, jezto toho za-
kon nepfedpisuje, coz ostatn¢ bylo v tomto pFipad¢ 1im ménc¢ na miste,
protoze obzalovany pfi ohlaSeni opravnych prostiedkt toho nezadal.
Mize tudiZ jen protokol, obsahujici ohlaSeni zmatecni stiznosti a odvo-
lani, byti podkladem o jich rozhodovani. Pon¢vadZ pak ohlaSeni zma-
te¢ni stiznosti neobsahuje ani vy%lovncho oznaceni nckter¢ho z davodi
zmatecnosti, uvedenych v §u 281 ¢is. 1 az 11 tr. f., ani okolnosti, jez
by jej zakladaly, mcla byti zmatecni stiznost dle §u 1 &s. 2 zakona
ze dne 31. prosince 1877, Cis. 3 f. zak. na rok 1878 zavrZena jiz soudem
prvé stolice a, ponévadz se tak restalo, bylo tak uciniti dle §u 4 &is. |
t¢thoz zakona soudem zruSovaciin. JeZzto ani ohlaSen¢ odvolani neuvadi
okolnosti, jez je maji odivodiovati, nebylo lze dle §u 294 tr. f. k nému
prihlizeti.



