Cis. 9963.

Pozemkova reforma.

Byla-li smlouva, na jejimz zakladé byla zapsana v pozemkové knize
poznamka zakazu zcizeni bez svoleni Statniho pozemkového dradu,
schvalena Obvodovou ufadovnou, jest vyrozuméni o povoleni drazebniho
fizeni ohledné pozemku, stizeného zakazem, doruciti nikoliv Statnimu
pozemkovému ufadu samému, nybrz Obvodové afadovné, od niz vycha-
zela disposice k poznamce zakazu zcizeni, a lze rekursni lhiitu Citati
teprve ode dne, kdy ji toto vyrozuméni od Statniho pozemkového ufadu
doslo.

Pfi poznamenaném zakazu zcizeni bez svoleni Statniho pozemko-
vého afadu ma tento (pfisluSna Obvodova ufadovna) aspoi do
pravoplatného zcizeni nemovitosti (do pravoplatnosti pfiklepu) pravo
odporovati drazbé, povolené nebo tfebas i vykonané bez jeho svoleni,
tfebas Statni pozemkovy arfad (pfisluSnad Obvodova ufadovna) byly
vyrozumény o zahajeni draZebniho fizeni neb o stanoveni drazebniho
roku neb o jiném takovém dkonu a nepodaly rekurs jiz pfi této pfile-
Zitosti. V nepodani rekursu Statnim pozemkovym ufadem nelze spatfo-
vati jeho svoleni ke zcizeni. Statnimu pozemkovému afadu (jeho Obvo-
‘dové ufadovné) nelze odpirati rekurs do povoleni drazebniho fizeni,
i kdyby byl podan az po uplynuti rekursni lhiity.

(Rozh. ze dne 5. Cervna 1930, R II 122/30.)

Exekuce vnucenou drazbou byla vedena na nemovitost, na niZ bylo
poznamendno obmezeni, Ze az do zastavéni koupeného pozemku, nej-
méné vSak po tfi roky, jest k dalSimu zcizeni zapotfebi schvaleni Stat-
niho pozemkového tifadu, a byl proto tento ufad podle § 133 ex. . o po-
voleni exekuce vnucenou drazZbou této nemovitosti zpraven. Usneseni
povolujici exekuci bylo Statnimu pozemkovému ufadu dorueno dne
14. fijna 1929. Rekurs, podany Obvodovou ufadovnou Statniho pozem-
kového tufadu dne 31. ledna 1930, rekursni soud odmitl jako
opozdény.

Nejvys§8§i soud zrudil napadené usneseni a ulozZil rekursnimu
soudu, by, nepfihlizeje nadale k diivodu, z né¢hoz odmitl rekurs Obvo-
dové tufadovny Statniho pozemkového ufadu, znovu o rekursu tom
rozhodl.

Divody:

Jest pfisvédCiti Obvodové ufadovné, Ze slusi zkoumati, od kohe
vychdazela disposice k poznamce zakazu zcizeni, zda od Stétmho pozem-
kového tifadu samotného, & od Obvodové tfadovny mistn& ptislusné,
a podle toho vyrozuméti Statni pozemkovy ufad nebo tuto dfadovnu,
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nebot jest zjevno, Ze, jde-li o disposici, spravnéji fefeno o agendu
ufadovny, nelze ukladati Statnimu pozemkovému ufadu, by se s véci
zabyval, nebot pravé proto jsou afadovny zfizeny a jim urCité agendy
pfikazany, by Statnimu pozemkovému ufadu bylo ulehCeno, jezto by
nemohl vSecku agendu zmoci; av3ak vyrozumivati jej tam, kde ma byti
vyrozumeéna afadovna, jezto jde o jeji véc, bylo by mafiti ucel zafizen]
Celiciho k odbfernenéni Statniho pozemkového tifadu a rozvrZeni pod-
fizengjSich praci mezi fadu Obvodovych ufadoven. Kdyby vSecky soudy
ve vSech vécech Obvodovych ufadoven vyrozumivaly Statni pozemkovy
ufad, vedlo by to ke zmatku, jenz by branil fadnému hajeni jeho po-
zemnoreformnich prav, jichZ zastupovani jest v zdjmu vefejném, protoze
jde o socialni reformu. Mélo tedy v projednavaném ptipadé¢, kde smlouva,
na jejimz zékladé zapsana v knihach poznamka zdkazu zcizeni bez svo-
leni pozemkového ufadu, schvalena byla Obvodovou ufadovnou v O.,
u niz se tedy jediné spisy nalézaji a kterd tedy také samojedinid véc
posouditi miiZe, vyrozuméni o povoleni drazebniho fizeni doruceno byti
nikoli Statnimu pozemkovému ufadu samému, nybrZ této obvodové ufa-
dovné, a lze tedy lhiitu rekursni Citati teprv ode dne, kdy ji vyrozuméni
to od Statniho pozemkového dradu doslo. Statni pozemkovy ufad ode-
slal ji je, jak potvrzuje, teprv 20. ledna 1930 (tedy po vice nez tfech
mésicich po doruceni, jeZ se stalo dne 14. fijna 1929, z CehoZ nejlépe
Ize seznati nemoznost postupu, ktery zde byl zvolen, a zmatek, jenZz by
z ného vznikal) a Obvodova ufadovna jej obdrZela, jak potvrzuje, dne
22. ledna 1930, takZe, an rekurs podan na poStu 30. ledna 1930, jak.
zédznam dochozi potvrzuje, podan byl ve lhiité a rekursni soud jej ne-
pravem odmitl, poCitaje lhéitu rekursni ode dne doruceni Stadtnimu po-
zemkovému ufadu. Ostatné jest doloziti, Ze pfi poznamenaném zdkazu
zcizeni bez svoleni Statniho pozemkového ufadu ma tento, pokud se

ty¢e pfisluSnd ufadovna zajisté asponn do pravoplatného zcizeni ne-

movitosti t. j. do pravoplatnosti ptiklepu (nota bene: aspofi, ¢imZ neni
feleno, Ze ne jeSté déle t. j. aZ do vyslovného svoleni, jak 0 ném niZe
fe), kteraz pravoplatnost se musi fiditi dnem doruceni jemu pokud
se tyCe pfislusné Obvodové tufadovné, vzdy pravo, drazibé bez jeho
svoleni povolené nebo tfeba i vykonané odporovati, protoze pravé po-
znamenan zakaz zcizeni bez jeho svoleni a toto svoleni dano neni. Jinak
by bylo svoleni vyslovné vyhrazen¢ v knihdch poznamenané bez vy-
znamu, kdyby ho ulastnici mohli nedbati, naopak je nevyhnutelné nutno,
by si ho napted opatfili, chtéji-li drazbu platné zahajiti, avSak byly -li
Statni pozemkovy ufad neb prlslusna Obvodova ufadovna vyrozumény
o zahajeni draZebniho ¥izeni nebo stanoveni draZebniho roku neb o
jiném takovém tkonu a rekurs nepodaly, tedy to daleko je$té neni svo-
lenim, nebot promeskani rekursu miiZe se stati nedopatfenim nebo vseli-
jakym omylem, tfeba také nasledkem pretiZenosti praci, takZe na projev
ville, na souhlas s opatfenim, proti némuZ rekurs zme$kan, naprosto
nelze souditi, jak nejvy3si soud jiz mnohokrate podrobné vyloZil, pokud
jde o prohlaSeni tifadii. Zakon nezna konkludentni, mi¢ky ucinéné pro-
hl&3eni viile, jimZ jest feCené svoleni, nybrz kazde tufedni prohlaSen:
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musi byti vydano pisemné ve formé jednacim fadem toho kterého tfadu
pro né¢ pfedepsané, a nestac¢i tedy zaveér podle § 863 obl. zak., kteryz
dan jest jen pro soukromopravni styk stran, pro smlouvy a pro jiné
jich prohlaSeni, nikoli vSak neplati pro ufedni prohlaSeni. JestliZe vSak
podle toho méla by Obvodova ufadovna pravo odporovati jeSté i dra-
zebnimu roku, jenz teprv v budoucnosti by byl polozen, nemtze se ji
odpirati rekurs do povoleni drazebniho fizeni, i kdyby byl podan byval
az po lhiité, nebot jest lépe, kdyZ se otazka zdkazu zcizeni vyfidi radéji
dfive neZ pozdé¢ji, protoze se tim tlastnici uchrani zbyteCnych ttrat a
- jinych materielnich Skod.

Cis. 9964.

Pozemkova reforma.

Omezeni uloZené piidélci (podminky pripojené Statnim pozemkovym
uradem pfi svoleni ke zcizeni zabraného majetku) miize byti v pozem-
kové knize vymazano jen na zakladé listiny vystavené Statnim pozem-
kovym ufadem (pfisluSnou Obvodovou ufadovnou), v niz dano k tomu
svoleni.

(Rozh. ze dne 5. ¢ervna 1930, R I 174/30).

Podle trhové smlouvy ze dne 19. Cervence 1924 byl kupitel pozemku
Karel K. povinen do tfi rokli se stavbou poc¢iti a az do zastaveni po-
zemku, nejméné v8ak po tfi roky bylo k dal§imu zcizeni zapotfebi schva-
leni Statntho pozemkového ufadu. V pozemkové knize bylo jen pozna-
menano, ze k dalSimu Zzcizeni jest zapotfebi schvaleni Statniho pozem-
kového uradu, k poznamce nebylo pfipojeno €asové obmezeni. Kupni
smlouvou ze dne 12. prosince 1929 koupil od Karla K-a pozemek Fran-
tiSek A. ]enz se pak domahal na knihovnim soudé vkladu vlastnického
prava a vymazu poznamky, ze k dalSimu zcizeni jest tfeba svoleni Stat-
niho pozemkového tfadu. Soud prvé stolice knihovni Zadosti
vyhov'Cl rekursni soud ji zamitl. Ddvody: Zéikaz zcizeni vlo-
zeny ve smyslu § 7 zaborového zéakona jest zdkazem vefejnopravnim
a ma svij divod v ndrodohospodarskych ucelech pozemkové 1eformy
ktera jest akci vefejnopravni a ma zabraniti kazdému pocinu, jimZ by
ucel a ucinky pozemkové reformy byly zmareny. Neni proto véci soudu,
by rozhodoval o tom, zda byly splnény podminky, za nichZz by poznamka
zadkazu zcizeni pozbyla uinku, zda-li totiZz pozemky ve vloZce &is. 376
byly zastaveny, to tim mén¢, an se Zadatel omezil na tvrzeni, Ze se
zastaveni stalo, aniz o tom pfedlozil spolehlivé uifedni potvrzeni. Zadatel
neptedloZil svoleni Stadtniho pozemkového ufadu ke zcizeni udélené do-
savadnimu knihovnimu vlastniku, ani svoleni k vymazu poznamky za-
kazu zcizeni. Rekurentka tvrdi, Ze svoleni nedala, a nemély proto zadané
knihovni zapisy byti povoleny. ‘

Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.
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