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Cis. 13773.

Clenové spolecenstva ne]sou opravnem k rekursu proh usnesem,~
jimZ byl zapsan do rejstfiku likvidator, jehoZ rejstiikovy soud ustanovii
likvidatorem na misto likvidatora, jenz se vzdal této funkce.

(Rozh. ze dne 20. zaF 1934, R 1 760,/34.)

Proti usneseni rejstfikového soudu, jimz byl do spolecen-
stevniho rejstiiku zapsan jako likvidator spolecenstva Vaclav H., jehoz
re]strlkovy soud ustanovil likvidatorem na misto likvidatora Antonina
K-a, jenz se funkce likvidatora spolecenstva vzdal, — podali rekurs ¢le-
nové spoleCenstva. Rekursni soud rekurs zamitl, D&t v o d y: Za-
pis, ktery je pfedmétem stiznosti, byl povolen k ndvrhu likvidatord spo-
leCenstva usnesenim rejstfikoveho soudu ze dne 9. ledna 1933. Rekurs
sméfuje proti tomuto usneseni. Rekurs podali ¢lenové spoleCenstva, jimZ
vS8ak usneseni to ani nebylo doruceno, nybrz zastupm likvidatori, na-
vrhovatelil, ktefi navrhli, by ozndmeni o zruSeni a o likvidaci spole-
Censtva nebylo vzato rejstrlkovym soudem na védomi, a zapis podle na-
padené¢ho usneseni byl dne 10. ledna 1933 vykonan a proto stéZovatelé
nejsou napadenym usnesenim ve svych pravech dotéem (§§ 6 a 37 prva
véta zak. ¢is. 100/31 sb. z. a n.).

Ne ] vyS§Si soud nevyhovél dovolammu rekursu do. odmitaciho
usneseni rekursniho soudu.

Dﬁvo_dy:

Dovolacimu rekursu nelze pfiznati opravnéni, nebot stéZovatele nelze
povazovati za i¢astniky ve smyslu § 6 zdkona ¢&is. 100/1931 sb. z. a n,,
ponévadz tim, Ze byl zapsan Vaclav H. jako likvidator spoleenstva do
spoleéenstevniho rejstiiku, kdyz se likvidator Antonin K. vzdal funkce
likvidatora a rejstfikovy soud ustanovil podle obdoby &l. 133 obch. zdk.
z diivodu tcelnosti na misto ného za likvidatora Vaclava H-a, nebyli
stéZovatelé nijak piimo dotleni ve svych pravech, nebot nejde o skutec-
nost, kterd svym vyznamem a diisledky zasaha piimo v jejich prava
: spolecenstevm to tim méné, kdyZ se mohou doméhati, by valna hromada
uCinila ndpravu. Pfimo doten ve svych pravech rozhodnutim soudu je
nékdo tehdy, kdyZ jeho pravni postaveni je po rozhodnuti tom jiné, nez
bylo pfed tim, coz nelze tvrditi o stéZovatelich (srovn. Dr. V. Hora:
Soudni fizeni nesporné, str. 39). Nejsou-li st€Zovatelé ti¢astniky, nejsou
opravnéni k rekursu podle § 37 zakona ¢&is. 100 z roku 1931.

Cis. 13774.

K pravnim podmétim, v jichZ prospéch je stanovena vyhoda § 15
ex. f., patfi i nositele vere]neho socialniho pojisténi.

Ustanoveni § 15 ex. f. se vztahuje i na exekuci zabavenim a prnka-
zanim pohledavek, jeZ ma zemédélska nemocenska pojistovna za urci-
tymi osobami na pojistovacich pfispévcich.



