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k prondjmu nabizejici, aby mezi nimi do$lo k uzavieni Kkonkretnich na-
jemnich smluv, a tudiz provozovati v téchto mezich prostfedkovani byti.

Vyslovil-li tudiz Zal. ufad v naf. rozhodnuti stejné jako tdfad I. sto-
lice, Ze oznaleni st-lova zdvodu »bytova kancelaf« jest s hlediska § 44
zivn. fadu nevhodné, jeZto oznaCenim timto uvadi st-1 vefejnost v omyl,
hodnotil prdvné mylné rozsah Zivn. opravnéni st-lova, plynouciho z jeho
zivn. listu, o némz svrchu byla fec.

C. 10.049.

Policejnipravo trestni — Skolstvi. L. Politicky dfad je
podle ¢l. 3. odst. 1 zak. & 125/27 opravnén zakazati vyhlaskou jakoukoliv
ucast Skolnich déti na shromazdénich, priivodech, schiizich, slavnostech a
pod. razu politického nebo demonstrativniho, jakoZ i uzivani Skolnich déti
k rozsifovani politického tisku. — II. Pod zakaz takovy spada téZ uZivani
$kolni mladeZe k rozSifovani praporkii s napisy urCenymi k agitaci volebni.

(Nalez ze dne 1. fijna 1932 €. 19.557/30.)

V & c: Luisa A. v C. proti zemskému tifadu v Brné o policejni pfestupek.

Vyrok: StiZnost se zamita probezdivodnost.

D i vody: Trestnim nalezem okresniho ufadu v C. z 12. listopadu 1929
byla st-lka potrestana podle €. 3 odst. 1 zdk. & 125/27 pokutou 200 K¢,
po pfipadé vézenim v trvini 48 hodin pro pfestupek vyhlaSky okresniho
tifadu v C. ze 7. srpna 1929 spachany tim, Ze dne 26. fijna 1929 jako
Cinitelka politického spolku pouzila $kolaka Viléma K. k rozsifovani politic-
kého tisku a sice praporkii s politickym volebnim obsahem mezi Skolni mla-
dezi v C.

Dovolana vyhlaska o zdkazu ucasti Skolni mladeZe na politickych pro-
jevech zni: »Podle ¢l. 3 odst. 1 zak. ¢. 125/27 zakazuje se se svolenim zem.
tfadu v Brné jakakoliv ti¢ast Skolnich déti na shromézdénich, priivodech,
schiizich, vyletech, besidkach, slavnostech a pod. razu politického neb de-
monstrativniho, jakoZz i uzivani §kolnich déti k roz8ifovani politického tisku.
Za presné dodrZovani tohoto zakazu jsou zodpovédni pofadatelé shora zmi-
nénych projevii a rodiCe déti, pfipadné osoby, jimZ jsou déti svéfeny, které
dovoli a pfipusti tuto tiast a uzivani $kolnich défi, at pfestoupeni tohoto
zakazu se stalo ziimysIné neb zanedbanim povinné pozornosti a péle. Pfe-
stupky této vyhlasky trestaji se podle cit. zdkonného ustanoveni bez tjmy
piipadného soudniho trestini penéZitou pokutou od 10 K& do 5.000 K&
nebo vézenim od dvanacti hodin do &trnacti dnii.«

Praporky, o které zde jde, jsou zhotoveny z papiru, barvy Cerno-Cervene,
ozdobené hakovitym kfizem a maji na jedné strané napis: »Wer fiir die
nationale Selbstverwaltung ist, wahlt nationalsozialistisch!«, na druhé strané
pak napis: »Fiir Volkstum, Freiheit und soziale. Gerechtigkeit kdmpft jeder,
wenn er wahlt nationalsozialistisch!«

Naf. rozhodnutim nevyhovél zemsky tfad v Brné podanému odvolani,
protoze skutkova podstata prestupku st-lce za vinu kladeného yest proka-
z4na svédeckou vypovédi Viléma K. a vlastnim doznanim. Vyvody v odvo-
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lani uvedené nic neméni na skutkové podstaté spachaného deliktu, jelikoZ
nejedna se v daném piipadé o to, zda praporky s tiskem na nich uvedenym
byly povoleny, neb byl-li t€mito tiskopisy poruSen vefejny pofadek, nybrz
o to, Ze pfestoupen byl zadkaz okr. tifadu zdkonem odiivodnény a fadné
vyhlaSeny.

O stiznosti uvazil nss:

Predmétem sporu jest jediné otazka, je-li vyhla8ka okr. ufadu v C. ze
7. srpna 1929 platnou normou, jejiz pfestoupeni ma za nasledek trestnost
osoby jednajici proti pfedpisim této vyhlasky.

StiZnost jest na omylu, ma-li za to, Ze Zal. ufad tuto vyhlaSku povazuje
proto za platnou, ponévadZz byla fadné vyhlaSena, nebot takovyto nazor
Zal. ufad neprojevil, nybrz vyslovil, Ze zdkaz okresniho ufadu jest zdkonem
odiivodnén a byl fadné vyhlaen. Hlavnim a vyluénym obsahem cit. vy-
hlasky jest jiz podle jejiho nadpisu zakaz Glasti Skolni mladdeZe na politic-
kych projevech a v kontextu jejim se pak pravi, co jest rozuméti takovouto
casti a zakazuje se zejména téz uzivani Skolnich déti k rozSifovani politic-
kého tisku. Pro prestoupeni tohoto zdkazu byla pak st-lka potrestana.

Uvedena vyhlaska nezakazala rozSifovani politického tisku viibec, nybrz
toliko rozSifovani jeho uritym zpiisobem, totiz s pouZitim Skolnich déti
a jen v této relaci pokiada je za zpiisobilé vyvolati ucinky, které politické
tifady vzhledem k direktivé dané jim ¢lankem 2 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 3
odst. 1 zak. & 125/27 maji zameziti. NezaleZi proto na tom, je-li dotyny
politicky tisk sam o sobé nezavadny s hlediska vefejného pofadku a byl-li
jinak i povolen. StiZznost se také myli, ma-li za to, Ze touto vyhlaSkou bylo
zakazano roz$ifovani politického tisku mezi mladeZi, resp. mezi Skolnimi
détmi, nybrz zakaz se tyka toliko toho, Ze Skolni déti nesméji byti pouzivany
k tomuto roz§ifovani, tedy se ho zucastniti, a vyslovuje trestni sankci vici
tém, ktefi daji podnét k takovéto — nepfipustné — Cinnosti Skolni mladeze.

Ze by pak zakaz takovéto Cinnosti Skolni mladeZe, resp. pouZzivéani Skol-
nich déti k rozsifovani politického tisku vybocoval z ramce opravnéni dané-
ho politickym ufadiim v cit. ¢lanku 3 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1, ne-
mohl nss shledati, uvaziv, ze zatahovani Skolni mladeZe do politickych a
stranickych bojit jisté neni na prospéch udrZeni vefejného klidu a pofadku,
nybrZ naopak jest s to jej ohroziti. V disledku toho nemohl nss také uznati,
ze by cit. vyhlaSka ve sméru, o ktery se zde jediné jednd, nebyla kryta
zékonem.

Stiznost vytyka pak dale, Ze praporky, o které zde jde, nelze subsumo-
vati pod pojem »politického tisku«; avSak neprdvem. Napisy, které tyto
praporky nesou a které jsou tiStény, vyzyvaji obecenstvo voliti urCitou
politickou stranu a obsahuji ur€ita hesla, jimiz se obecenstvo pfi volbach
ma fiditi. Shledal-li zal. afad, Ze tyto praporky jsou vyrobkem tisku, a to
politického razu, nelze shledati, Ze by jeho zavér byl nelogickym nebo ne-
mél dostate¢ny podklad pravé v obsahu vyzvy na praporcich nati$téné.

C. 10.050.
PojiSténi arazové: * Obchodvedouci v zasilatelském zavodé
jsou zavodovymi aredniky ve smyslu § 1 draz. zak.
(Nalez ze dne 1. fijna 1932 & 179/31.)



