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C. 6601.

Statni zaméstnanci: Byl-li soudce pravoplatnym nalezem
karného vyboru cestou disciplinarni pensionovan, neni ku provedeni
tohoto nalezu tfeba jesté zvlastniho administrativniho aktu, kterym se
postiZzeny pr€klada na odpocinek.

Nélez ze dne 1. Cervna 1927 &. 10.853.)

V & c: Milo§ V. v Praze proti ministerstvu spravedlnosti o pfeloZeni
na odpocinek..

Vyrok: StiZnost se zamitad jakobezdiivodna.

Divody: Kirnym nalezem vrch. zem. soudu v Praze jako disc.
soudu pro ufedniky soudcovské z 22. prosince 1923 byl st-1 vinnym
uznan sluzebnim pfelinem dle § 2 zak.  21. kvétna 1868 ¢&. 46 f. z. —
— — — — a byl dle § 6 lit. b) zak. toho odsouzen k disc. trestu pfelo-
Zeni na odpocinek na neurlity ¢as s odpocivnym, obnaSejicim 2,3 nor-
malnich odpo¢ivnych pozitkti, — — — —

Rozhodnuti to bylo nalezem nejvy$Siho soudu jako karného soudu
odvolaciho pro soudcovské ufedniky z 26. kvétna 1924 potvrzeno. — —

Dekretem z 20. Cervence 1924 vyslovilo presidium vrch. zem. soudu
v Praze, Ze se st-li nasledkem karnych ndlezii zastavuji aktivni pozitky
koncem kvé&tna 1924 a Ze od té doby jest st-le povaZovati za sprosténa
sluzby.

Odvolani z rozhodnuti toho bylo vynosem min. sprav. z 26. srpna
1924 zamitnuto s odfivodnénim, Ze rozhodnuti bylo vydano na zakladg
pravoplatného disc. ndlezu (§ 6 lit. b), § 38 odst. 2. zak. z 21. kvétna
1868 ¢&. 46 f. z.). Nalez ten nabyl pravni moci 26. kvétna 1924 a st-1 byl
sluzby spro$§tén koncem kvétna 1924. Byly mu tedy spravné poslednim
dnem tohoto mésice zastaveny akt. sluZ. pozitky (§ 47 odst. 2 a ¢l L
sluz. pragm.).

StiZnost na toto min. rozhodnuti byla ndlezem nss-u z 12. bfezna
1926 ¢&. 5330 zamitnuta jako bezdiivodna.

- Vynosem z 30. srpna 1924 vyméfilo presidium vrch. zem. soudu
v Praze st-li odpo€ivné poZitky a to vysluzné 12.430 K¢ 08 h, t. j. 2/3
normdlniho jeho vysluZného, pak drahotni pfidavek 1.920 K& a dopl-
fiovaci pfidavek 313 K& 88 h.

Nafikanym rozhodnutim nevyhovélo min. sprav. st-lovu odvolani
poukazujic na sviij vynos z 26. srpna 1924.

Rozhoduje o stiznosti, uvazil nss toto: — — — — :

StiZnost broji proti naf. rozhodnuti vytkou nezdkonnosti, jezto st-li
byly vyméfeny odpocivné pozZitky, ackoliv jeho karnad zalezitost, dopo-
sud vyfizend jen po strance discipl.-trestni, nebyla vyfizena dosud téz
po strance administrativné-pravni, a to tim, Ze by mu byl vydan pfi-
sluny dekret, jimZ st-1 byl ddn na odpo&inek na neur€ity ¢as. Ze tfadu
nalezelo vydati a doruditi st-li takovy dekret, dovozuje stiznost z usta-
noveni §§ 6 lit. c) a 34 karného zak. &. 46 z r. 1868.

Nss neshledal tuto namitku divodnou.

Rozhodnutim z 26. srpna 1924 vyslovilo Zal. min., Ze nilez disc.
soudu z 22. prosince 1923, jimZ st-1 byl didn na odpolinek na'neurCity
¢as, nabyl nasledkem toho, Ze ndlez ten byl nilezem nejv. soudu jako
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karného soudu odvolaciho z 26. kvétna 1924 potvrzen, timto dnem moci
prava, ze st-1 byl sluzby spro§tén koncem kvétna 1924 a Ze mu tedy
pravem poslednim dnem tohoto mésice zastaveny byly aktivni jeho po-
zitky sluzebni. Stiznost do rozhodnuti toho byla nélezem nss-u z 12.
bfezna 1926 ¢&. 5330 zamitnuta. Vyrok, Ze disc. nalez nabyl pravni moci
26. kvétna 1924 a Ze st-1 byl sluzby spros§tén koncem kvétna 1924, stal
se tedy neodstranitelnym.

Dle toho byl tedy st-1 od pravomoci karného nélezu nejv. soudu na
odpo&inku na neur€ity ¢as; k tomu nebylo zapotiebi jeSté zvlastniho
dekretalniho vyroku administrativniho tfadu, Ze st-1 jest pfeloZen na
odpocinek na neur¢ity ¢as, ponévadz dani do vysluzby bylo jiz vyslo-
veno pravoplatnym nalezem disciplinarnim a adm. ufad byl toliko po-
volan, aby vyvodil z nédlezu toho ony diisledky, kterych bylo zapotiebi,
aby disc. nalez byl realisovan, totiz aby sprostil st-le sluzby aktivni, za-
stavil mu pozitky aktivni a poukazal mu poZitky pensijni.

Dovolava-li se stiznost k ditkazu toho, Ze adm. Gifad byl pry povinen,
ukonciti karné Fizeni vydanim zvlastniho dekretu, pfedpisii §§ 6 lit. c)
a 34 zak. ¢. 46/1868, pfehlizi, Ze jednak § 6 lit. c) ma na mysli disc.
trest propusténi z Gfadu, o ktery zde nesporné nejde, jednak Ze § 34
jedna o propusténi soudcovského tifednika disc. soudem bez ké&rného
fizeni na zakladé rozsudku trestniho, jimz byl soucovsky ufednik od-
souzen k trestu, ktery moci zdkona ma v zapéti ztratu afadu. Ani o ta-
kovy pfipad zde nesporné nejde. — — — —

C. 6602.

Rizeni pfed nss-em: I. Strana nema pravniho naroku, aby ji
spravni ffad za ucelem podani stiznosti na nss povolil nahlédnouti do
spravnich spisii.

Samosprava obecni: il Elekirisaci obce lze zasadné proveésti
téz ve smyslu § 25 ob. fin. novely tak, Ze ihrada nakladu elektrisace se
rozvrhine podle osad, z nichZ se obec sklada.

(Nalez ze dne 1. Cervna 1927 &. 11.518.)

Véc: Josef S. a spol. ve St. (adv. Dr. Jan Bartonék z Olomouce)
proti moravskému zemskému vyboru v Brné (zem. rada Dr. Jos. Rosen-
dorf) o rozvrzeni néklad na zfizeni elektrické sit€ a o odepfeni na-
hlédnouti do spravnich spisi.

Vyrok: Naf. rozhodnuti, pokud odmitd odvolani
‘zusneseni obecniho zastupitelstva z 21. kvétna
1925, zruSuje se pronezdkonnost, pokud zamita od-
volidni zusneseni obecniho zastupitelstva ze 7.
zafiaz9.listopadul924,zruSujesenastiZnost]Josefa
S.aFrantiSka St provady fizeni jinak zamitd se
stiznostz Castijakonepfipustna, z astijako bez-
divodna.

Diavody: Obecni zastupitelstvo obce L.-St. radilo se ve schiizi
konané dne 7. zafi 1924 o otazce elektrisace obce, usneslo se pozvati
zastupce Stfedomoravskych elektraren v Pferové, aby véc s ob. zastu-



