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¢i mensi, ¢i pfiméSuje-li se jen, aby vyZivu ulinil stravitelné€jsi, na
pf. mnohd kofeni, miiZe-li, jako na p¥. jeden druh obili, byti nahra-
Zen jinym, je-li uzivdn kazdy rok, iako na pf. maso, tuk, mouka, &i
ien doCasné se objevuje na trhu, slouZi-li za hlavni vyZivu, ¢i po-
uziva-li se ho za pfisadu k ni, jako na pf. mnohé druhy ovoce a ze-
leniny.

Jest nepochybno, Ze oproti pojmu »luxusni pfedmét« stoji po-
iem »pfedmét nezbytné vyZivy«; neZ hranice mezi t€mito obéma
poimy neni nezménitelnd, nybrz svrchované méniva; aby byla ur-
Cena, bude nutno vziti zfetel na dané poméry, jak vSeobecného ho-
spodafského stavu, tak i na poméry kupcin, ktefi pfichazeji v tiva-
hu; tak bude na pfiklad zbrané a ostatni pfedméty vy-
zbrojeproosobu vojenskouoznaciti za pfredmeéty
nezbytné potfeby a jich prodej bude spadati pod ustanoveni
§u 7. cit. cis. nat.; stein® mohou pfedméty, které za normalnich &asit
isou pokladéany za zboZi luxusni, uvaznutim obchodu a dopravy pfi
valeénych zéapletkach a tim vyvolaném nedostatku spotfebnich
predméti téhoZ druhu, které v dobach miru plni trh, stati se »pfed-
meéty nezbytné potieby«; takovymi abnormalnimi poméry miiZe se
— aby se dospélo k pfipadu, o ktery jde — stati, Ze za nedostatku
nabidky obyCeinych druhit masa a tim podmin&ného stoupnuti ceny
jejich, maso zvifat, které obyCein€ pro svou relativné vysokou cenu
mé obmezenou poptdvku a poklddd se za zboZi luxusni, nezbytné
musi byti pribrano ku vSeobecné spotieb&, jak tomu zejména jest
pfi dritbeZi a zvéfing, u kterychZ pfedmétin nenastalo ani pfibliZzné
steiné zvyseni ceny, iako u hovéziho a vepfového masa.

K tomu pfistupuie iest€, Ze p¥i husdch viibec — pfi vykrme-
nych husach dokonce hlavngé —- dluzno vziti v avahu jejich tuk,
pfedmét to spotfeby, ktery jak pro veSkero obyvatelstvo, tak i
vzhledem k ritualnim nazoruim jmenovité pro jednu ast obyvatel-
stva za vSech okolnosti dluZno pokladati za pfedmét nezbytné po-
tfeby.

Dle toho, co bylo fefeno, musi také husy byti poCitiny ku
predmétiim nezbytné potfeby ve smyslu §u 7. cit. cis. naf., a byl
tudiZ shora citovanym rozsudkem prvé stolicg, jakoZ i potvrzujicim
rozsudkem soudu odvolaciho poruSen zdkon v tomto sméru.
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(Rozhodnutic.k.nejvy§8§iho soudniho a zru§o-
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K vygkladu § 32. & 2. cis. navizeni ze dne 21, dervna 1915,
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Na A., B. a C. byla podana obZaloba, Ze prvy prodal dvéma
24,
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druhym po 50 kg. Zita, ve prospéch statu zabaveného, a Ze oba po-
sledni toto Zito od ného koupili.

Rozsudkem okresniho soudu v B. byli A., B. a C. uznani vin-
nymi pirestupkem podle § 32. &. 2. cis. na¥. z 21./6. 1915, ¢&. 167. t. z.,
spachanym tim, Ze prvy odprodav 100 kg. Zita ze zabavenych za-
sob obili, oba druzi od ného po 50 kg. koupivSe, uvedené mnozstvi
obili mezi sebou zcizili, a odsouzeni k penézité pokuté.

Veiejny Zalobce odvolal se z trestu ohledné vSech obZalova-
nych, statni zastupitelstvi provedlo vSak toto odvolani jen ohledn€
obzZalovaného A.; ohledné ostatnich vzato odvolani zpét.

Zemsky trestni soud v B. jako soud odvolaci vyhovél odvo-
lani vereiného Zalobce a zvysSil obZalovanému A. pfisouzeny trest.
Zaroveii v8ak zrusil soud odvolaci ve smyslu Su 477. tr. ¥. odsuzu-
jici vyrok rozsudku prvé stolice ohledné obzZalovanych B. a C. pro
zmatek podle § 281. ¢. 10. tr. ¥. a osvobodil je podle § 259/3. tr. F.

od obZaloby proti nim vznesené.

Zdavodaua:

Ve vyroku prvého soudce o viné obzalovanych B. a C. shle-
dava odvolaci soud zmatek podle § 281. ¢. 10. tr. F., jeZto Cin jejich
nespravnym vyloZenim zakona byl pojat pod trestni zdkon, jehoZ
nelze pouziti na tento ¢in.

§ 32. &. 2. cit. cis. naf. vypoclitiva vyslovné vesSkera jednani,
ktera zakladaii prestupek tohoto ustanoveni, a to: poSkozeni, zni-
¢eni, odstranéni neb neopravnéné zpracovani, zkrmeni a zcizeni za-
bavenych zasob.

Prvy soudce vzal za prokazano, Ze zminéni obzalovani kou-
pili zabavené obili od A. Podle znéni citovaného §u nemél je proto
odsouditi, ponévadz obili, kdyZ bylo z drzby prodavatelovy vzato a
obzalovanym odevzdano, jiZz zabaveno nebylo, jeZto timto jednanim
prodavace zabaveni samo sebou pominulo. ;

Obzaloba netvrdila vSak dale a nebylo také privodnim fize-
nim prokazano, 7e obZalovani B. a C. néjak nastrojili ¢in obZalova-
ného prodavatele, nebo Ze iim bylo zndmo, Ze obZalovany A. ne-
opravnéné své zasoby *prodava. '

Nebyla tudiZ ohledn€¢ obzalovanych B. a C. dana skutkova.
podstata néjakého trestného cinu, prodeZz bylo po rozumu § 477.
tr. f. rozsudek prvé stolice jako zmateCny zruSiti a obZalované o-
svoboditi. ;

(Rozsudek c. k. zemského trestniho soudu v
Brné jakoodvolacihosoudu propfestupky ze dne

11. listopadu 1915, & j. ——22_ ) Dr. Dominik.



