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Cis. 10959.

Pro zajiSténi davky z pfirustku hodnoty (Dodatek Ill. k nafizeni ze
cne 27. dubna 1922, ¢is. 143 sb. z. a n.) plati dvorsky dekret ze dne 18.
zaii 1786, Cis. 577 pism. c) sb. z. s. a dvorsky dekret ze dne 24. fijna
1806, Cis. 789 sb. z. s.

(Rozh. ze dne 5. zafi 1931, R 11 223/31.)

K néavrhu Zemského vybér¢iho ufadu povolil soud prveé sto-
[ice exekuci k zajisténi davky z pfirstku hodnoty. Rekursni
soud exekuéni navrh zamitl. Diavody: Stézovatel¢ uplatiuji, Ze
podle zdkonnych pfedpisti, a to zdkona ze dne 12. srpna 1921, ¢&is. 329
sb. z. a n., pak nafizeni vlady ze dne 27. dubna 1922, ¢is. 143 sb. z. a n,,
pak zakona ze dne 15. Cervna 1927, Cis. 76 sb. z. a n. Zadany zaznam
nemél byti povolen. Rekursni soud vyhov¢l stiZznosti z téchto tvah: Po-
dle § 26 nafizeni vlady ze dne 27. dubna 1922, ¢&is. 143 sb. z. a n.
0 obecni davce z pfirGstku hodnoty vymaha davku nebo pokutu v&as ne-
zapravenou ufad, jenz davku predepsal. O vymahani a o exeku¢nim fi-
zeni plati taz ustanoveni, jako pro vymahani dani pfimych. Vymahajici
strana, Zemsky vyberéi afad jako zastupce obce Ch. sam ve své Zadosti
uvadi, ze ukladaci fizeni neni dosud skonCeno a Ze tedy davka dosud
neni predepsana. § 284 zakona ze dne 15. Cervna 1927 o primych danich
¢is. 76 sb. z. a n. stanovi, Ze, je-1i vybrani dan¢ s pfirdzkami dosud ne-
pfedepsané nebo nesplatné ohroZeno, miize vymcfovaci afad, uveda dit-
vody, z nichZ pokldda vybrani za ohrozZené, uloziti poplatnikovi pisem-
nym, ihned proveditelnym pfikazem, by ji az do jejiho zapraveni zajistil
do &astky v pfikazu uvedené. Clanek XIII. uvozovacich ustanoveni k to-
muto zakonu stanovi, Ze, pokud nebyl poplatnikovi podle ustanoveni za-
kona dorucen platebni rozkaz, jest povinen v kalendafnim (bernim) roce,
po pfipad¢ i pozdéji platiti ve stanovenych lhiitich podle toho, kolik
mu bylo naposled, t. j. podle posledniho pfedpisu na Casove nejblizsi
kalendafni (berni) rok predepsano k pfimému placeni na ro¢nich danich
s ptirazkami. Z téchto zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze dan nelze za-
jistiti, pokud neni pfedepsana nebo pokud poplatnik nema povinnost
po prvé, musi byti aspon v prvé stolici pfedepsand, neni-li zaplaceni
ohrozeno. Neni pochybnosti, Ze v projedndvaném pfipad¢ jde o prvni
predpis a ukladaci fizeni neni jeSt¢ skonCeno a ohrozeni zaplaceni neni
ani tvrzeno. Ale, i kdyby zaplaceni davky bylo ohroZeno, musela by na-
vrhovatelka vzhledem k ustanoveni § 26 a podle § 284 zakona ¢is. 76,27
postupovati podle téchto zdkonnych pfedpisii, coz v38ak navrhovatelka
neucinila. Nejsou tedy splnény predpoklady dvorského dekretu ze dne
24. fijna 1806, &is. 789 sb. z. s. a nelze se téz dovolavati ¢lanku III. uvo-
zovaciho zakona k exeku¢nimu fadu a § 38 pism. ¢) knihovniho zakona.

Nejvy§si soud obnovil usneseni prvého soudu.
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Divody:

Navrhu zemského vybéréiho tfadu, jako ufadu povéfeného prede-
psanim a vybranim obecni davky z pfirGstku hodnoty nemovitosti, na
zajiSténi davky, jez bude v zahajeném jiz ukladacim fizeni pfedepsana,
a to knihovnim zdznamem prava zastavniho na nemovitosti poplatni-
kové, bylo podle dvorskych dekreti ze dne 18. zati 1786, ¢is. 577 pism. ¢)
sb. z. s. a ze dne 24. fijna 1806, Cis. 789 sb. z. s., zachovanych v plat-
nosti ¢lankem IIl. uvoz. zdkona k ex. fadu, pak podle § 38 pism. c¢) kn.
zdkona prvnim soudem pravem vyhovéno. Nelze souhlasiti s rekursnim
~ soudem, jenz z § 26 davkového fadu ze dne 27. dubna 1922, ¢&is. 143 sb.
z. a n., dodatek Ill. a § 284 z4dkona o pfimych danich ze dne 15. Cervna
1927, &is. 76 sb. z. a n. usuzuje, Ze se zajiSténi davky mize stati jen na
zaklad¢ pisemniho, ukladacim ufadem poplatnikovi vydaného ptikazu,
by davku zajistil. Davkovy fad ustanovuje v § 26 jen o vymahani jiz
vymérené a predepsané davky, Ze o né¢m plati taZz ustanoveni jako pro
vymahani primych dani, tedy nyni §§ 343—404 zakona ¢is. 76/1927, ni-
koliv také § 284 tohoto zakona. O zajisténi davky jeSté nevyméfené neni
v davkoveém radé ustanoveni, plati proto i pro davku z pfiristku hodnoty
vSeobecn¢, nahote citované pfedpisy o zajiSténi dani a verejnych davek,
a musi jich byti pouZzito.

Cis. 10960.

Z3kon ze dne 22. ¢ervence 1919, Cis. 438 sb. z. a n., o statni podpore
pfi zahajeni soustavne elektrisace.

Pro narok na nahradu Skody z okleSténi stromovi pfi zfizovani elek-
trického vedeni neni pfipustnym sporné fizeni, nybrz jest jednati v fizeni
mimospornem.

(Rozh. ze dne 7. zati 1931, R 1 448/31.)

Zalovana spole¢nost provadéla podle povoleni zemského ufadu za-
fizeni vedeni elektrick¢ho proudu. Zalobce domahal se na Zalované Za-
lobou nahrady Skody, jezto pfi stavéni stozaru pro elektrické vedeni byla
poSkozena hruSen patfici Zalobci tak, zZe zaSla. K namitce nepfipustnosti
pofadu prdva soud prveé stolice Zalobu odmitl. Divody:
Bylo zjist¢éno, ze zalovana byla pro prespolni vedeni prohldSena za pod-
nik vSeuziteny a zemsky trad uloZil v§em vlastnikiim pozemki trpéti,
by zalovana postavila podle projektu stozary a napjala pres pozemky
vodi¢e pro elektricky proud, dale trpéti pristup a trpéti okleSténi stromil
na nich, alespon udrZzovani jich v takov¢ vysSi, by netrpélo vedeni elek-
trovodfi. Mezi stranami jest spor, zda jde o odSkodné ve smyslu § 15
zakona ze dne 22. Cervence 1919, Cis. 438 sb. z. a n. Podle § 14 jsou
elektrick¢ podniky povinny nahraditi kazdou majetkovou ujmu, jez vze-
jde soukromym vlastnikiim povolenim uzivacich prav a jejich vykonem,
zv]asté pak zfizenim elektrickych dél, jich udrzovanim a zménou a jich



