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prava, naboZenstvi, uméni a feli. I bude vidy odbornikim s prospéchem,
budou-li pfi feSeni zdhad t&Ziti z nadfadéné védy udstfedni.

¢ Na pf. uvazme, jaké svétlo se rozlivd na zdhadu o renté pozemkové,
pribirdme-li na pomoc poucky sociologické! Tento duchod z majetku pozemko-
vého (bez price) jest puvodu star§iho neZ-li sdm stiat. Za praddvnych dob
bojovni pastevci, vrazivie do tzemi usedlych rolnikd, seberou jim kde co.
Potom opakuji ty loupeie pravidelné rok co rok, pozlstavujice oloupenym
pouze véci nezbytné potfebné (jako asi véelari odbirajice med véeldm). Pozdéji
trvale podmani si zemi, a poddani odvadéji obtiZné poplatky (rentu pozemkovou),
pfindsejice je koCovniktim bytujicim v stanech za hranicemi krajiny podmanéné.
Posléze vSak bojovny kmen usadi se uprostied svych poddanych a hospodari
na zabranych pozemcich. Tak vznikd stit — ne z touhy po »panstvi«, ne-
pfesném to vyraze, nybrZz po vyhodich hospodaiskych. Vybojnici upravuji
a zaruCuji si rentu pozemkovou prvnimi vefejnymi zdkony, a posvécuji jeji
vybirdni po pfipadé i umyslnou obménou uceni ndboZenského. — Spisovatel
uvddi mimo ten i jiné ptiklady, jak pékné fe$i se rozlicné zdhady uZzitim
sociologickych vyzkumu. Jmenovité pak uvddi vznik renty pozemkové za
doklad, Ze ne vSecko privo vznikd, jak tvrdivd pravni filosofie, z né&jaké
»pravni ideje«, nybrz nékdy i z ndsili. Ale pouze nékdy; vyvérd-li jednou
z vyboje a nerovnosti (z porobeni ndroda jinym), rodi se jindy za miru a ze
spoledenské rovnosti. Rovnost uzndvana byvala zprvu mezi Gdy pokrevné
pfibuzné hordy a pfizndvadna znendhla i t€m, s nimiZ byvala Zadouci vyména
zbozi, tedy hlavné v mezindrodnim styku kupcum na trZistich. Dopfivano
jim (arci za n&které poplatky velmozim), aby jako osadnici usazovali se tu
onde mezi cizim ndrodem a poZivali prdva rovnosti. V jejich ohrazenych
mdéstistich zrodilo se pravo més$tanské, které pak bylo vzorem vsSeobecného
prava obcanské¢ho. A coz je nadmiru vyznamno, tomuto pravu ustupuje vidy
vice pravo vzniklé z nasili. Nelze tedy jen prdvo rovnosti pokladati (dle
Gumplowicze) za vychodisko, nybrz za cil spoleCenské¢ho vyvoje.

Posléze sblizi se pfirodni védy, jmenovité biologie, s védou socialni, jak-
mile dohodnou se o vyznam slova »organismus«. Bude tfeba takého vyméru
tohoto pojmu, aby hodil se na kaZdy organismus vubec, at individuelni, at
kollektivni; nebot Schiiffle a Lilienfeld pochybili hlavné tim, Ze spolecnost
prohlasuji za urlity organismus misto za organismus vubec. — To usnadni
vznik konecné centralni védy, kterd vSem ostatnim bude nadfadéna. Zasvécenec
v tuto centralni nauku nebude arci znati vSechny podrobnosti jednotlivych
odbort, ale osvoji-li si znalost jistych nadfadénych zdkonu, vlidnouti bude

jadrem VSech védeckych vysledki. OL. Fsk.

Rich. von Schubert-Soldern, lndividuum und Gemeinschaft. (Zeitschr. fir
die ges. Staatswiss. 55. Jahrg. 1. Heft).

Na rozdil od pfedchozich dvou rozprav klade tato diraz na kol individua
ve spolecnosti. — Pospolitost (Gemeinschaft) nevznikd z pouhého prostorového
sousedstvi jedinctu, nybrZ teprve kdyZ tito usuzujice ze zevnéjSich znimek vni-
terné své stavy, pozriévaji shodu svych citli a snah. I jme se pak druh druhu
uéinné pomdhati, aby pospolu domohli se toho, co je blazi, a odvratili od
sebe, co je jim strastno. Zprvu snad jen nahodile se presv&dili, Ze soudinnosti
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dosdhli sndze cile, po kterém oba touZili; pozdé&ji dohodli se o tuto soudinnost
jakoZto ob&ma prospéSnou umysiné. — Takto tvofila se puvodnd druZstva
mezi jedinci, zprva mensi, pak vétsi; na pf. dvou kmenu za spole¢nym vy-
bojem neb odbojem. N&kdy vSak mocny stdt i pfinutil slabsi, aby pomdhal
mu proti nepfiteli, ktery pouze onomu mocnému byl nebezpeénym. Sirsi
druZstva tedy pojimala do sebe uz$i bud tim, Ze ze spoleénych cila uZ$iho
{(a, b, ¢) prevzala néktery (na pf. @), anebo Ze tomuto vnutila svij cil. Jakmile
vSak vys$$i druzstvo osvojilo si vSecky cile mensiho anebo vubec z moci své
je zakdzalo, uzsi zaniklo. Cim tedy #ije pospolitost? — Nemajic kromé individu-
elnich své vlastni duSe ani svého téla, Zije bud dobrovolnymi, bud vynu-
cenymi cili svych jedincu. Socialné-psychologicky maji v§ecky zmény pospoli-
tého Zivota puvod svuj v jedincich ; méni-li se vniterné tito, méni se i pospolitost.

Individualni cile stavaji se vSak jen za jistych podminek obecnymi. Tt¥eba
jest, aby asponi jedno individuum prohldsilo néktery cil za duleZity pro vSecky
ostatni jedince a naklonilo je k nému bud po dobrém, bud po zlém. Nékdy
zvlast¢ nadani duchové nejdfive poznaji takové potfebné cile celku, aneb
i ukédzi, Ze lze je provésti, a¢ dosud bylo to poklidino za nemozné. Casto
pochopovani byvaji tito muZové ne od vrstevnikd, nybrZ aZ od pozdnich
potomku. Jindy snad néktery mocny mu# (vladaf) vnuti ostatnim své cile,
a tito pozd€ji s nimi se sprateli. Jesté jindy snad vladaf neb jistd vladnouci
tfida vnutkaji ostatnim cil sobecky t. j. pouze ptvodcum vyhodny, z &eho
pak diive pozdé&ji v obci pochdazeji roztriky a boje. Veliky vyznam individua
v pospolitosti vSude je patrny; v jeho dusi lihnou se prvni ndvrhy k vSem
zakonam, prvni podnéty k pokroku védeckému, a jeho usty popr\é proslovo-
vany jsou myslenky ve vSech hlavich dfimajici. ‘

Pospolitost, jsouc sama bez duse a bez téla, kond jen duSemi a tély svych
individui veskery tikony. NemtZe tudiZz provadéti #4dn¢ho jednotlivého
ukonu, nybrZ jen bud soustavu, bud summu ukonu. Soustavu kond, jsou-li
ukony jedincu rozlié¢né, ale k témuZ cili vedouci (jako asi rozli¢né prace
délnikt tovarnich, z nichZ vychdzi tyZ vyrobek). Summu provéadi, jsou-li tkony
jedincd stejnorodé a vedou k vysledku, ktery je jich soudtem (jako na pt.
sbiraji-li déti jahody do téhoZ koSe). Ale dfive nez provadéti lze soustavu
ukont, tfeba vymysliti pldn celku, vykdzati prici a misto kaZdému jedinci
k uvarovani sporti, vykonavati vrchni dozor a to co mo#na rychly i spravny,
pfi ¢em nelze se obejiti bez individui k tomu nejzpusobilejSich. Podobné
tfeba, aby drady a zdkony, Casto velmi roz¢lenéné, upravovaly vyrobu statku,
jejich rozdéleni mezi jednotlivd druzstva vétsiho celku a jejich vyménu, zvlaste
za penize. — Ackoli pak tmelem pospolitosti jest jistd shoda mezi individuy,
jejich city, zdjmy a snahami, nesmi byti Gplnd, nybrZ tfeba, aby zachovdvali
pfi v8i spole¢né, povsSechné Sabloné i své zvlastnosti, a¢ ne prilisné vynikajici;
sice jinak by pospolitost zakrnéla, nejsouc schopna p¥izplisobovati se novym
okolnostem.

I blaho pospolitosti nemtze cititi tato sama, nybrZ jen jedinci; ne Anglicko
a Némecko, nybrz jen Angli¢ané a Némci. Ackoli pak vSeobecné blaho nelze
odd¢liti od blaha jedinca, pfece neni s timto totoZné. Predné jiZ proto ne, Ze
pospolitost nemuZe dati individuim blaho samo, nybrZ jen prostiedky k nému;
déle, ze ani ty prostfedky nelze rozdati mezi jedince stejnou mérou. Maji tito
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ruzné potteby, a kdyby byli vSichni stejn¢ Stastni, nebyl by mozny dali vyvoj
celku. Prestati jest na tom, aby usnadnilo se toliko vSem stejné dodélati se,
toho blaha, po kterém kaZdy z nich tou#i. Zadostivost hmotnych statkd arci
byvd mocnéj$i a vede spiSe k sporum, nez-li touha po statcich duchovnich.
Nebot spotfebou, ba jiz pouhym uZivinim statku hmotného od jednoho clo-
véka vylouceni jsou z té vyhody bud vSichni ostatni neb aspofi vétSina
ostatnich. Naproti tomu poZitky védecké a umélecké, slouZice milliontim,
prece se neztenduji; proto C¢ini vSechny i svornéj§imi a uslechtilej$imi.

V tom, jak se jedinec chovd k lidské pospolitosti, projevuje se jeho-
mravnost. A& popudy k této jsou v samém individuu, pfece mravnym stdva
se teprve v pospolitosti, kterd vytvafi, co jest na ném opravdu lidského. Tam
ustaluji se zakony o tom, jak jedinci maji smysleti a jednati, a nabyvaji rdzu
pfikazného, kdyZ se jim jednotlivei hledi vymknouti. Nebot pravé ta nemoZnost,
aby se individuum vymykalo pospolitosti a pfi tom zustdvalo ¢lovékem, vy-.
jadfuje se mravnim vyzadkem, Ze tak a nejinak vésti si md. Cim vice tyto
zikladni moralni zdkony obrdZeji se v tkonech jedinct, tim vice zu$lechtuje
se celek. Ale zase nesmi byti veskera spolecnost ve vSem vSudy dokonald,
aby neustrnula. Nebot pospolitost sama stivd se védoma své mravnosti jenom
potud, pokud jest ji jest¢ bojovati proti nemravnosti. — Pres to neni ani
pospolitost se svymi skutecn¢ neb domnéle povySenymi zdkony svrchovanym
cilem clov€ka. Je-li takovd, Ze nepfindsi jedinci prazddnych vyhod, Zadného
Stésti, nybrz jen strasti: tento bud hlavn¢ proti ni se boufi a vzpird, anebo
s tichou resignaci v ni hyne. — Rozprava, jak z obsahu patrno, jasné poucuje
o vyznamu' individua pro spoleCnost, o vzniku a zanikdni uZ$ich a SirSich
druzstev, zvlasté pak o poméru vSeobecného blaha a mravnosti ku Stésti
a chovani individuelnimu. Ot. Fsk.

Casopisy sociologické. Referuje dr. Fos. Zrakal.

Sociologické hnuti védecké roste a organisuje se. Povaha, tkoly a me-
thoda sociologie, pojem a zdkonnost jevi socidlnich, pomér sociologie k do-
savadnim véddm zvlastnim zabyvajicim se témito jevy, pomér jeji k biologii
a psychologii, jednotlivé jevy socialné, uZiti sociologickych theorii k reSeni
praktickych otdzek socidlnych — vie to jest pfedmétem &etnych studii vé-
deckych. Jakkoliv neustdlené a sporné jsou dosud ndzory na tomto poli, je
piec stile vice zfejmo, Ze jsou tu jisté problémy, jei zvldstni védy socialni
nejsou s to samy feSiti — le¢ jednostranné, Ze vzdjemna vnitini souvislost
véd téchto i jich pomér k vSeobecnym oném problemim vyZaduje védecké
revise a upravy. Sociologické studium nezustane bez vlivu na dalsi védecky
vyvoj veskerych zvlastnich véd oboru pravnického, stitovédeckého a filosofi-
ckého.

Pfedni stfedisko organisované¢ho védeckého hnuti sociologického utvorilo

se ve vlasti A, Comte-a. Koncem r. 1892 seskupila se v Pafizi fada sociologt raz-
. v _ O o , , v . - . . .

nych sméru a z ruznych zemi kolem casopisu Revue intern. de sociologie. Roku

1893 pak prikroc¢eno bylo k ndvrhu redaktora tohoto mési¢niku R. Wormse k za-

loZzeni ucené jednoty sociologické »Institut international de sociologie« se

sidlem v Pafizi, jehoZ tcelem jest soustfediti sociology ruznych zemi k spo-



