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ji okamzité, jak z obratu »nasili nasilim« vyslovné vysvitd; ve druhém pfi-
padé jest omezena pouze urcitou lhatou.

Posléze obsahuje § 63 les. z. podobné ustanoveni o pousténi dobytka
do cizich lesti; podobné jako § 1322 o. o. z. i zdkony o Skodach zvéfi
a honbou zpisobenych maji nékteré ptedpisy, na zdkladé jichZ poskozeny
miize uZiti svépomoci, aby odvratil od sebe skodu. (Viz ¢l. Lesy a Skody
zv¢éti a honbou zplisobené.)

LS. Pravo trestni viz ¢l. Obrana nutnd a Nouze.

IV. Svépomoc v pravu mezinarodnim.

Také v mezinirodnim pravu rozeznavame mezi defensivni a aggressivni
svépomoci. Ona podle své povahy sméfuje jediné k odvriceni nebezpeci
a k zabezpecCeni se proti dalsim ujmam, tato k dosaZeni aGplného dosti-
ucinéni. Aby se dosdhlo téchto ucelid, nevylucuje se dokonce ani naprosto
zniditi nepfitele, ackoli to pravem nesmi se povaZovati za okamzity piimy
cil. Existence dostate¢n¢ho diivodu ku svépomoci a Setieni naleZitych
mezi, které jsou ucelem vytCeny, rozhoduje spolu o opravnénosti svépo-
moci. Mezinarodni pravidla poru$uji se viak svépomoci, kdyz kromé pf¥i-
padu ptimého nebezpeci ihned se sihne k tomuto poslednimu prostiedku,
aniz se zkusily prostfedky po dobrém, aniZ se pfednesl a naleZité odu-
vodnil domnély narok; nebof ospravedlniti lze svépomoc jen jakoZto pro-
sttedek z nouze (Hefter, str. 194).

Svédei (v civ. fizeni sporném) (§§ 320—350 civ. f. s.).

I. Pojem.

Svédky nazyvame osoby, které na zakladé vlastniho pozorovéni
maji pred soudem o jednotlivych skutec¢nostech vypovidati. Od znalct lisi
se tim, Ze tito musi miti zptsobilost zvlatni, kdeito svédkem miZe byti
z pravidla kazdy, kdo neni zidkonem vyloucen a kdo jest viibec s to, aby
o néjaké skuteCnosti — o tom, co se stalo — na zaklad¢ vlastniho pozoro-
vani soudu podal zpravu.

II. Rozdéleni.

Jiz z vyliceného pojmu svédka plyne, 7e svédky ve smyslu civilniho
fizeni jsou toliko ty osoby, které svoje svédectvi skladaji pted soudem
a nikoli mimosoudné. V sir§im smyslu slova lze ovSem mluviti o svédcich
soudnich a mimosoudnich; ke svédkim mimosoudnim se zejména
¢itaji svédkové obtadni, jichZz jest tfeba ku platnosti nékterych listin,
a svédkové totoZnosti

Dle stariiho procesného prava délili se soudni svédkové ve zpiso-
bilé a nezpfisobilé nebo nehodné (zavrZitelné) (testes inhabiles),
kteti nebyli vibec k svédectvi ptripusténi, a dale ve svédky nevadné
a vadné resp. podezielé (testes suspecti); vypovéd téchto poslednich
necinila protivou k svédkim klassickym plny diikaz. Ohledné nezpiisobilych
svédkll ¢inén pak dale rozdil mezi relativné a absolutné nezpi-
sobilymi, dle toho, zda-li divod nezpilsobilosti byl vieobecny ¢i vzta-
hoval-li se toliko na urcity proces.

Avsak toto rozdéleni uvedenim zasady volného uvaZovani prostfedki
privodnich do nového soudniho fadu pozbylo z nejvétsi casti zékladu.
Zasady o priivodni moci svédecké vypovédi v civilni rozepii souhlasi potud
se zasadami Ffadu trestniho, Ze soudce pfihliZeje ku veSkerym okolnostem
a provedenym dikaziim ma volné posouditi, zdali a pokud svédek véro-
hodnosti zasluhuje. Zvlastnim druhem svédki moderniho procesniho prdva
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civilniho jsou svédkové znaleclti, ktefi jsou zdroven svédky i znalci;
jsou to osoby, které se pfibiraji jako svédkové ku pritkazu minulych sku-
te¢nosti nebo stavii, k jichz pozorovani jest zapotifebi zvlastnich odbornych
védomosti.

III. Nepifipustnost svédectvi.

Jako sveédkové nesmi byti slySeni:

@) osoby, které nejsou schopny sva pozorovani sdéliti nebo které
v dobé&, na kterou se ma jejich vypovéd vztahovati, byly neschopny vni-
mati skutek, ktery ma byti dokazan;

4) duchovni o tom, co jim ve zpovédi nebo jinak pod peceti du-
chovni Gfedni mlcelivosti bylo svéfeno;

c) statni ufednici, kdyZ by svou vypovédi porusili své povinné tfedni
tajemstvi, pokud povinnosti tajemstvi zachovati nejsou sproSténi svymi
predstavenymi (§ 320 civ. . s.).

IV. Odepteni svédectvi.

1. V8eobecné zasady: Pti stanoveni kruhu osob. které jako
svédkové nesmi byti slySeny, jakoz i pti vytéeni davodi, které svédka
opraviwji k odepfeni vypovédi nebo zodpovédéni jednotlivych otazek,
ptidrZel se novy soudni fad v podstaté ptislusnych pfredpisa dffvéjsiho
fizeni bagatelniho; doplnil je v3ak ve smyslu ochrany tajemstvi znaleckého
a obchodniho, za kteréito doplnéni primyslové kruhy opétovné zadaly
a pro néZ téz mluvi davody, sludnosti a obmezil naproti tomu vuadi fizeni
bagatelnimu v souhlase s cizozemskymi zakony procesnimi a s dfivéjsimi
osnovami civilniho soudniho fidu pripady, kde svédecka vypovéd pro
majetkoprdvni Ujmu miZe byti odepfena, v tom sméru, Ze tento dbivod
vylouteni se nevztahuje |na vypovédi o okolnostech, které se tykaji ma-
jetkovych zaleZitosti manzelskym anebo rodinnym pomérem podminénych,
a konec¢né téZ ne na vypovédi o narozenich, snatcich nebo vmrtich nej-
blizgich pifbuznych svédkovych. Odepteni svédectvi (opravnéné) nemad téz
zplisobovati svédkovi Zadnych obéti; proto byl i v fizeni pfed sborovymi
soudy sprodtén povinnosti pti jednani o odepieni svédectvi ddti se zastupo-
vati advokatem (§ 324 c. f. s.; srv. motivy k vlid. osnové).

2. Vypovéd smi byti svédkem odepiena:

@) o otazkach, jich? zodpovédéni by svédku neb osobé, s kterou
svédek v pokoleni pfimém anebo v pokoleni pobo¢ném az do druhého
stupné jest spiiznén nebo se$vakien, nebo se kterou jest spojen adopci,
dale jeho péstounim anebo schovanctm, jakoZ i jeho poru¢nikovi nebo
porucenci bylo k hanbé nebo pfivodilo nebezpecenstvi stihani trestnim
soudem ;

0) o otdzkéach, jichi zodpovédéni svédku nebo nékteré z osob pod
a) jmenovanych by zplisobilo bezprostredni majetkovou tjmu;

¢) o skute¢nostech, o kterych svédek by nemohl vypovidati, le¢ by
porudil jemu uloZenou stitem uznanou povinnost mlcelivosti, pokud ji
platné nebyl sprostén;

d) o tom, co svédkovi v jeho vlastnosti jako advokatu od jeho strany
bylo svéfeno. Ustanoveni toto se opird o § 9 odst. 2 adv. f.,, kteryz
poukazuje k tomu, %e ma civilni fad soudni ustanoviti, pokud advokat ve
pficin€ toho, co mu v jeho vlastnosti jako zastupci bylo svéfeno, od po-
vinnosti svédecké jest osvobozen. Z tohoto diivodu muselo byti v civ. . s.
positivni ustanoveni vytknuto.
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V. Rizeni pti odeprfeni svédecké vypovédi (§§ 323—326
c f.os).

1. Svédek, jenz chce vypovéd docela nebo o jednotlivych otdzkach
odepfiti, md uvésti divody odepfeni Gstnd nebo pisemné pred rokem
k jeho vyslechu ustanovenym anebo pti tomto roku a, byly-li by popiréany,
ma je osvédciti. V prvém piipadé budi? takovéto predneseni svédkovo
ozndmeno strandm a to pokud moZno, jesté pred rokem k vyslechu usta-
novenym.

2. Zda-li toto odepfeni jest aivodné, o tom rozhoduje, bylo-li pted-
neseno pfed soudem rozhodujicim, usnesenim soud tento, jinak viak do-
tyény soudce z piikazu ¢inny nebo dozadany. Pred rozhodnutim miiZe
soud slySeti strany.

3. Prohlasil-li svédek svoje odepieni pisemné nebo do soudniho pro-
tokolu, budiZ pfi rozhodovani piihlizeno k jeho ptedneseni i tenkréte,
kdyz se nedostavil k roku k jeho vyslechu ustanovenému.

4. Jestlize bylo svédectvi odepieno bez udani dfivodil, nebo setrva-li
svédek na svém odporu i tenkrate, kdyZ odpor jeho byl uznin za bez-
diivodny, nebo odepira-li konecn& vykonati Zadanou pifsahu svédeckou,
miize byti svédek exekuci sméfujici k vymozeni ur¢itého ¢inu z tGFedni
moci donucen k vypovédi penéZitymi pokutami nebo vazbou. Permanentni
vybor komisse snémovny poslanecké a spole¢na konference odchylkou od
vladdniho nadvrhu ucinily zavislym pouZiti téchto trestéi od uvaZeni soudu,
ponévadZ by zajist¢ nebylo vhodno a Glelno soudce v tom sméru vizati,
ze by kaidého svédka svédectvi odpirajiciho bez dalsiho byl nucen po-
kutami nebo vazbou k vypovédi donucovati, jelikoz lze si mysliti p¥ipady,
kde jest pfiméfenéj$i od toho upustiti.

5. O tom, zda-li a pokud bezdivodné odpirini vypovédi, odpirani
svédecké prisahy nebo donucovaci prosttedky proti svédku zavedené
plisobi na postup Fizeni ve veéci hlavni, usnddi se soud rozhodujici: Soudce
k pitikazu nebo doZadani ¢inny ma tudiZ procesni soud vidy bez prodleni
o téchto okolnostech zpraviti. Rozhodnuti soudu rozhodujiciho mfiZe se
stati bez pfedchoziho tustniho jednani.

6. Kdykoliv odpirdani jest bezdivodné, ruci svédek obéma strandm
za Skodu zplsobenou jim zmafenim nebo priatahem provedeni dikazu;
zejména jest téZ povinen nahraditi v3echny ndklady jeho odpiranim zpfi-
sobené; bylo-li odpirdni svédkovo svévolné, budiz mu kromé toho uloZen
trest pro svévoli.

VI. Provadéni diikazu (§§ 327—346 c. i. s.).

1. VSeobecné zdsady: Provedeni svédeckého dikazu v civilnim
fadé¢ soudnim uspofddano bylo dle zasad zavedenych jiZ v pravu rakouském
jednak trestnim fddem jednak zdkonem o fizenf bagatelnim, a mnohé
z téchto zasad se vyskytuji jiz v novelle k civilnimu soudnimu f4du
z r. 1874. Dle téchto zasad musi byti pfedsevzaty vedkeré ku slySeni
svédka potiebné tkony tedy i ptedvolani jeho z moci Gfedni. 7 obsahu
piedvolani ma svédek ihned poznati pfedmét svého vyslechu, coZ ma
ten ucel, aby svédku bylo umoznéno informovati se o tom, o ¢em mu
bude pfed soudem vypovidati a tak aby bylo zabezpeteno co nejaplné;jsi
a nejspravnéjsi jeho svédectvi.

PoZadavek souvisejici s faddnym kondnim spravedlnosti, aby totiZ
svédek v urlity ¢as k soudu se dostavil, nesmi ovSem se pri¢iti jinym
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vefejnym zajm{im, podobné jako v rizeni trestnim. Zejména musi byti
postardno o to, aby sluzba svédkova dostavenim se jeho k soudu nebyla
rusena. To plati nejen o sluzbé vojenské a sluzbé vojensky organisované,
nybrz vibec o vSech vefejnych pomérech sluzebnich. Nelze dile dopustiti,
aby obtiZi spojenych s vyhledanim svédka nebo zavad vzniklych tim, Ze
svédek k soudu se nedostavi nebo vypovéd odepie, bylo zneuZivano ku
protahovéani sporu. Z toho di@ivedu musi byti ddna soudu moc, aby k na-
vrhu druhé strany po pfipadé mohl stanoviti lhiitu ku provedeni ditkazu;
nebyl-li by dakaz ve stanovené lhté proveden, mibiZe pak druhd strana
bez ohledu na ného v rozepfi pokrafovati. RovnéZ miZe strana dfikaz
provadéjici, pokud jest s to, prekdzky v cestu se ji stavici odstraniti a tak
provedeni diikazu umoZniti.

Ve pficiné vlastniho vyslechu svédka bylo se v podstaté pridrzeno
zdsad posud platnych, jez pozadavkim vypatrani pravdy jsou Uplné pfi-
méreny.  Aby byly, pokud moZno, zbyte¢né piisahy zamezeny, bylo do-
voleno piisahu svédka, od néhoZ dle predbéinych otdzek nelze ocekavati
hodnovérné nebo vubec zavainé vypovédi, odloZiti a po piipadé od ni
Uplné upustiti. To se doporucuje zejména tenkrate, kdyZz svédek maje
dle zdkona pravo vypovéd odepfiti pfece chce svédéiti. Byl-li svédek vy-
slychdn pted soudem rozhodujicim a nabyl-li tento soud na zakladé pred-
béznych otazek presvédéeni, Ze svédek nic zavainého nevi, miZe soud
sdim od svého pravodniho usneseni ustoupiti a od vyslechu svédka upustiti
(srv. motivy ku vl osn.).

Zvlastni pravidla o provadéni dikazu svédky:

1. Vyslech svedk:

a) Soud mé podle volného uvazZeni peclivé oceniti viechny okolnosti,
které piisobi na nepfedpojatost svédkovu a na hodnovérnost jeho vypovédi.

6) Svédecky diitkaz mize byti proveden soudcem z rozkazu
nebo k dozZadani ¢innym:

«) kdyZz vyslech svédka na mist¢ samém prispéti by mohl k vy-
Setfeni pravdy;

3) kdyZz by provedeni diikazu pfed rozhodujicim soudem bylo spo-
jeno se zna¢nymi obtizemi;

y) kdyz by vyslech svédkav ptfed rozhodujicim soudem vyzadoval
necpomérné zna¢ného ndkladu vzhledem ku nahradé ptislusejici svédku za
promeSkany ¢as a k vydajim na cestu a na pobyt v misté vyslechu,
které mu nahraditi slusi; nehledic k tomu mtiZe v3ak svédek pfes to
k vyslechu pfed rozhodujicim soudem byti povoldn, kdyZ nékterd strana
prohlasi ochotu bez ndroku na nédhradu zapraviti ndklad s ¢im spojeny,
pokud pfevySuje ndklady na provedeni diikazu soudcem doZiddanym;

0) kdyZ jest tu prekazka, pro kterou svédek se nemfize pted roz-
hodujici soud dostaviti.

¢) Svédek, ktery pro nemoc, neduZivost nebo z jinych pficin ne-
miiZe opustiti sv@ij byt, aby byl vyslechnut, nebo ktery dle platnych
predpisit neni povinen, aby pro vydani svédecké vypovédi v obcanskych
pravnich zdleZitostech se dostavil do soudni budovy, vyslechnut budiZz ve
svéem byté.

d) Clenové cisaiského domu jako svédci vyslechnuti budte?
ve svém byté nejvy3sim dvornim mars$ilkem anebo mimo Viden pted-
sedou krajského nebo zemského soudu svého mista pobytu.
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2. Vzeti svédkua v prisahu:

a) Svédek budiZ vzat do pfisahy pfed svym vyslechem, Do pfisahy
nesmi byti vzati

«) svédkové, ktefi pro kiivé svédectvi nebo pro kfivou pifsahu byli
odsouzeni;

3) nebo ktefi v case vyslechu nedokonali jesté ctrndctého roku
svého véku;

y) osoby, které pro nevyspélost rozumua nebo pro mdly rozum ne-
maji dostateCné predstavy o podstaté a vyznamu piisahy; a konecné

0) nemusi soud vziti svédka do pfisaby, kdyZz obé strany od toho
upusti.

4) Bezdivodné odpirani ptisahy mé v zapéti tytéz nasledky jako
bezdiivodné odpirani vypovédi.

c) K vysvétleni o osobnich pomérech svédkovych, o tom, zda-li smi
byti vyslechnut nebo vzat do piisahy a o okolnosti, zda-li vypovéd jeho
mize ptispéti k objasnéni stavu véci, mohou se svédkovi, neili se vezme
do piisahy, klasti pfislusné otazky; na zdkladé tohoto dotazovani soud,
vyslechnuv strany, se miiZe usnésti, Ze od vyslechu svédka ma byti
upudténo, nebo si miZe vyhraditi rozhodnuti o vzeti svédka do pftisahy
teprve po jeho vyslechu.

@) Soudce z rozkazu nebo k dozddani Cinny musi svédka v kaZdém
ptipadé vyslechnouti; avSak rozhodnuti o vzeti svédka do ptisahy mtze
odloziti az po vykonaném vyslechu nebo vyhraditi je soudu rdzhodujicimu.

¢) Nevzda-li se svédek odpovédi k otazkdm, ku kterym by byl podle
§ 321 ¢. 1 a 2 c. f. s. opravnén odpovéd odepfiti, miZe si rovnéZz roz-
hodujici soud nebo soudce z piikazu nebo k doZadani cinny, jenz vyslech
tidi, vyhraditi rozhodnuti o vykondni pfisahy teprve po vykonaném vy-
slechu svédka.

/) Ve vsech ptipadech, kde teprve po slySen{ svédkit ma byti roz-
hodnuto o tom, zda-li maji byti vzati pod pfisahu, budiZ svédkovi pied
vyslechem pfipomenuta povinnost udati pravdu, svatost a dilezitost vy-
hrazené piisahy, jakoZ i trestni nésledky kfivé vypovédi.

¢) Po vykonané vypovédi mbZe vzhledem k jeji nezdvainosti nebo
nepatrné hodnovérnosti soud rozhodujici nebo soudce z rozkazu nebo
k dozadani ¢inny, jenZ vyslech fidi, vyfknouti, Ze od vzeti svédka pod
pfisahu se upousti.

) Jestlize vyslech byl kondn soudcem =z rozkazu nebo k doZddani
gGinnym, mize soud rozhodujici natiditi, kdyZ byla dosla vypovéd ne-
pfisezna, aby svédek dodate¢né byl vzat pod pfisahu.

7) Svédkiim pred jich vyslechem budiZ ozndmeno, ku kterym otdzkam
vypovéd svédkem miiZze byti odepfena.

7) Svédkové budtez vyslychani jednotlivé za neptitomnosti svédkd,
ktefi pozdéji maji byti vyslychdni.

k) Vyslech pocind se tim, ze soudce se tiZe svédka na jméno, stafi,
niboZenstvi, zaméstnani a bydliité; je-li toho tieba, budiZ svédek tazin
i na takové okolnosti, které se tykaji jeho hodnovérnosti v pfislusné véci,
zejména na jeho vztahy ke stranam.

3. Dotazovani se svédka:

a) Pfi vyslechu ma pfedseda nebo soudce z rozkazu nebo k dozadani
ginny, jenz vyslech fidi, klasti svédku ptiméfenc¢ otdzky o téch skutcich,
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jichZ diikaz jeho vypovédi ma byti podan, jakoZ i k vypatrini divodu,
na ném védéni svédkovo se zaklada.

4) Kromé ptfedsedy mohou, déje-li se vyslech svédka pied soudem
rozhodujicim, téZ ostatni ¢lenové sendtu a rovnéZ i strany skrze pfedsedu
nebo soudce vyslech fidiciho svédkovi klasti otdzky.

¢) Pii osobdch, které podle platnych pfedpisii nejsou povinny k vydani
svédectvi v obc¢anskych pravnich zdlezitostech do soudni budovy se do-
staviti, budiz dotazovaci pravo stran vykondno vcasnym sdélenim pisemnych
otazek soudci, jemuZ vyslech jest pfikazan,

d) Byla-li by ptisluSnost nékteré otdzky popirdna nebo ma-li pfedseda
za to, ze nékterd otazka jako nepfiméfenia ma byti odmitnuta, rozhoduje
o tom k navrhu senit. Toto rozhodnuti pfislusi také soudci z rozkazu
nebo k dozadani ¢innému; avSak plati v této pripadnosti toliko za pro-
zatimn¢ a mutZe byti zménéno soudem rozhodujicim,

¢) Shled4-li rozhodujici soud, Ze otdzka pii vyslechu pied soudcem
z rozkazu nebo k doZadanf Cinnym ucinénd byla nepiipustna, muZe vy-
sloviti, Ze v dalsim prbc¢hu fizeni nema byti hledéno k odpovédi, jez na
tuto otazku byla dana.

4. Protokolovédni svédecké vypovédi:

@) Podstatny obsah a, pokud by toho bylo tfeba, i slovné znéni vy-
poveédi svédkovy budiZ zapsidno do protokolu o roku vedeného,

4) Bylli svédek slySen pii astnim jedndni, ma se stati tento zapis
v jednacim protokole.

¢) Zapis budiz svédku a strandm pfi vyslechu pfitomnym k nahlédnuti
piedlozen anebo k Zadosti pfecten.,

@) V protokole budiZ poznamenano, zda-li svédek pied svym vy-
slechem nebo po svém vyslechu byl do pfisahy vzat, zda-li od jeho vzetf
do pfisahy bylo upusténo, nebo zda-li rozhodnuti bylo vyhrazeno soudu
rozhodujicimu, zda-li a které strany byly pfi vyslechu pfitomny, a konecné,
zda-li a jaké namitky od stran anebo svédka proti protokolu byly cinény
(§ 343 c. t. s.).

5. Opétny vyslech sveédka:

@) Rozhodujici soud k navrhu nebo z ufedni moci miZe naffditi
opétny vyslech sveédkiv, a to zejména tenkrite, kdyZ odepfeni vypovédi
neb odepienf odpovédi k jednotlivym otdzkam, které soudce z rozkazu
nebo k doZadani ¢inny uznal za opravnéné, pokladd za nepfipustné, kdyZ
svédkové nebyli fadn¢ neb aplné vyslechnuti, nebo kdyZ svédkové sami
pokladaji za potiebné své vypovédi doplniti neb opraviti.

0) Pti opétném nebo dodatecném vyslechu mtzZe byti nafizeno, Ze
svédek na misté opétné piisahy ma dotvrditi spravnost své vypovédi
odvolanim se ku piisaze diive vykonané (§ 349 c. f. s.).

¢) Svédkové, jichz vypovédi se od sebe odchyluji, mohou sobé v odi
byti postaveni (konfrontovani, § 339 posl. odst. c. F. s.).

6. Vzdéani se svédka: Strana miZe se vzditi svédka, kterého
navrhle. Odptirce vak mbZe Z2adati, aby svédek, jestliZe se jiZz dostavil
k vyslechu, pfes toto vzdani se byl vyslechnut, anebo aby se ve vyslechu
snad jiZ zapofatém pokracovalo (§ 345 c. f.s.). Vzdani se svédka nebylo
co do Casu vlibec obmezeno, pondvadZ odplirce, af se vzddni stalo kdykoli,
muze vypovédi svédkem jiz ulinéné jako dikazu pouziti, nebo nebyl-li
svédek jeSté vyslechnut, v ¢as nyni dikaz timto svédkem nabidnouti.
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Z diavodi prospéesnosti bylo odpirci strany vzdavsi se svédka dovoleno
za vyslech svédka k soudu jiZ se dostavivsiho Zadati.

VII. Svédecné.

1. Kazdy svédek m4 narok na nihradu nutnych ndkladf,
které mu byly zpuasobeny cestou na misto vyslechu, pobytem tam i cestou
zpatecni,

2. Svédek mtZe 7adati ndhrady zaprome$kany ¢as jen tenkréte,
kdyZz mu timto promeskanim byla zplsobena citelna jma na jeho dennim
vydélku.

3. Svédek ma ciniti ndrok na ndhradu ve 24 hodinidch po svém
vyslechu, jinak naroku toho pozbude.

4. K 7?adosti svédkové muze piedseda nebo soudce z rozkazu nebo
k dozadani cinny natiditi, aby svédkovi ddna byla dostatetnd zdaloha
k uhrazeni nakladd na cestu k soudu (§ 346 c. f. s.)

5. Svédkéim budiz dana nahrada dle poplatkové sazby, Ustanoveni
néhrady, jakoZ i opatfeni potfebnd pro jeji vyplatu pfislugi Gfednikiim
procesniho nebo dozidaného soudu, jimZ tato prace jest svéiena.

6. Strany mohou nahlédnouti do vyméreni nahrady; jak strany tak
i svédek muze Zadati ve tfech dnech po vykonaném vyméieni za roaz-
hodnuti soudu. Navrh tento muZe byti ucinén Gstné¢ a soud o ném
rozhoduje bez predchoziho ustniho jednani, avSak pfed rozhodnutim o ném
miiZe vyslechnouti svédka, strany nebo jednu z nich. Toto rozhodnuti
nelze opravnym prostfedkem briti v odpor (§ 347 c. f. s.).

VIII. Nasledky nedostaveni se svédka:

1. Svédku fadné piedvolanému, ktery k roku pro vyslech urCenému
bez dostatené omluvy se nedostavil, ma rozhodujici soud nebo soudce
z rozkazu nebo k dozadani ¢inny usnesenim uloZiti povinnost k na-
hradé viech nakladf@ jeho nedostavenim se zpasobenych; kromé
toho budiZ svédek znova predvolin a zaroven mu uloZen trest po-
radkovy.

2. Jestlize by se svédek opétné nedostavil, budiZ mu trest pofadkovy
v mezich zdkonné vyméry zdvojniasoben a budiZ nafizeno nucené jeho
piedvedeni. JestliZze by svédek nedostaveni se dodatetné s dostatek
omluvil, budte? pofadkové tresty svédku uloZené opét zdviZeny; kromé
toho miize mu byti nahrada nékladd, kterd mu byla uloZena, zcela nebo
z C¢asti prominuta.

3. Neuposlechne-li pfedvoldni osoba vojenskd, ma se soudce pro-
vadéni dfikazu fidici za acelem potrestdni a pfedvedeni svédka obratiti
k jeho pfedstavenému.

Neposluiny svédek ruci kromé toho za vSechnu $kodu, kterou
stranAm zptsobil tim, Ze zmafil nebo protahl provedeni diikazu, pokud to
jemu slugi pricitati (§ 333 c. f. s.).

IX. Opravné prostiedky.

Proti rozhodnuti o opravnénosti odepieni vypovédi, vykonu pfiisahy
nebo zodpovédéni jednotlivych otdzek, proti usneseni, Ze mé& byti na-
sledkem § 337 c. f. s. upudténo od vyslechu svédka, jakoZ i proti usne-
senim a opatfenim ve smyslu §§ 339—332 c. {. s. pfi vyslechu uinénym,
neni samostatného opravného prostfedku. Viibec opravnym prostfedkem
nemohou byti brdna v odpor rozhodnuti rozhodujiciho soudu o pokracovani
v fizeni, kdyZ svédek odpird vypovéd nebo vykonéani prisahy, jakoZ i o po-
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kracovani v fizeni v pfipadnostech §§ 342 a 335 c. f. s. usneseni, jimiZ
piedvolani svédka nebo jeho pfedvedeni se natizuje, nebo stanovi se lhita
ke sloZeni zdlohy na ndhradu svédku pfislusici (§ 332 c. f. s.), usneseni,
jimiz pifikazuje se, by svédku byla dina zaloha (§ 346 c. ft. s.), jakoZ
i usneseni o vzeti svédka do pfisahy ucinéna (§ 349 c. f. s.).

X. Svédci znalecti.

Ustanoveni o svédeckém diukazu plati v plné mife téZ o svédcich
znaleckych (§ 350 c. f. s.).

Svedei (v fizeni spravnim).

I. Vyslech svédki se vyskytuje téméf ve vSech odvétvich sprav-
niho fizeni; spravni Gfadové pouzivaji pii svych Setfenich vedle jinych
prostfedkl téZz vyslechu svédka k tomu cili, aby si tak zjednali potiebny
zaklad pro rozhodnuti o vdéleni novych opravnéni, o pravni existenci
a objemu domnélych opravnéni a o rozeptich, které se mezi jednotlivymi
stranami ve pfi¢iné vykonu jich prav vyskytuji. Svédkové maji tudiZ
i v fizeni spravnim tyZ ukol jako v fizeni soudnim slouzice ku zjisténi
skutkové povahy, aby pak bylo moZno posouditi, zda-li v konkretnim pfi-
padé¢ vzhledem k tomu, co bylo svédky jakoZ i jinymi prostfedky privod-
nimi — zejména znalci — zjisténo, lze uziti urcitych zdkonnych ustano-
veni. Vyslech svédkl se vyskytuje na pf. v fizeni o pravu vodnim zejména
v téch pfipadech, kde se jedna o proptijéeni vodnich prav poZivacich jakoZ
i o povoleni staveb k uZivdni, svadéni neb odvadéni vod, a vodni trad
mus{ zavésti Fizeni vyzyvaci (viz ¢l. Rizeni vyzyvaci v prava vodnim).
Kdeito znalci dle ustanovenf zem. zidk. vod. (§ 84 vod. zik. zem. pro
kral. Ceské) z dfedni moci maji byti pfibrani, mohou svédkové z pra-
vidla toliko k navrhu stran byti pfipusténi a slySeni. TotéZ plati o Fizeni
pfed ufady hornimi (srv. zejména §§ 21 aZ 27 instrukce pro hornf Gfady
revirnf), a rovnéZ o komisionelnim Setfeni pfi zafizovani Zivnostenskych
provozovaren. Svédkové budtez déle k ndvrhu stran a interessentl slySeni,
nejedna-li se o otazky odborné a technické, nybrz o zjisténi jednotlivych
okolnosti skutkovych pro posouzeni piipustnosti Zivnostenské provozovarny
dilezitych. V pravu lesnim byvaii svédkové vyslychani za ucelem priikazu
cetnych zdvaZnych okolnostf, zejména pii otdzce ohledné daldiho trvéani
lesnich sluZebnosti, pfi spornych lesnich pravech poZivacich atd.

Il. Pfi vykonavani trestni pravomoci ufady spravnimi maji
svédkové tutéz dlohu a totéz postaveni jako v fizeni pied soudy trest-
nimi; 1 tu plati v podstaté zasada volného uvazovani prostfedk privod=
nich a slusi 1 v trestnim fizeni spravnim potud hledéti k vidcim zasaddm
fadu trestnfho, pokud zvlastni pfedpisy néco jiného neustanovuji; to plati
zejména o odepieni svédecké vypovédi se strany blizkych pfibuznych,
o vyslechu svédki nezpusobilych a pod.

Sporna jest otazka, zda-li mohou politické urady téz vziti svédka
v piisahu. Dekret dv. kanc. ze dne 30. bfezna 1828 pro Hali¢, X. sv.
¢. 149 Kkonstatuje, Ze politické turady svédka mohou vziti pod pfisahu.
Naproti tomu d. dv. kanc. ze dne 5. Cervna 1835 ¢ 13866 vydany
k zemskym vladim v Dalmacii, Terstu, Innomosti a Lublani prohlasil, Ze
pfisaha pfi vypovédéch a prohlisenich ucinénych v jedndni pied urady
politickymi mista nemé (srv. Peyrer, Osterr. Wasserrecht, str. 649).
Tomuto nazoru odpovida téz nynéjéi praxe a zikonodérstvi nejnovéjéi doby.



