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pfipadé splnény pfedpoklady nédhradni povinnosti zaméstnavatelovy
podle § 12 zak. ¢l XIX:1907.

Na toto rozhodnuti si stéZuje okr. nem. pojis§tovna v Banské Bystfici.
Stiznosti bylo pfisvédciti.

Zéak. €. XIX:1907, podle néhoz byl dany pfipad posouzen, uklada
zaméstnavateli v odstavci 1, aby kazdou u ného zaméstnanou osobu
podléhajici pojistné povinnosti pfihlasil béhem 8 dnit u okr. délniky
pojistujici pokladny, a uvadi v dalSim, které tdaje musi pfihlaSka ob-
sahovati. Druhy odstavec § 12 jedna o pfihlaSovani zmén v pracovnim
poméru zaméstnance. Podle posledniho odstavce tohoto paragrafu je
zaméstnavatel, ktery tohoto oznameni neucinil v pfedepsané lhiit&, po-
vinen ze svého uhraditi mimo jiné také ttraty, které povstanou za osobu
pojistné povinnosti podrobenou nasledkem oncmocnéni nastalého pred
jejim pfihlaSenim. Tento predpis poji disledky v ném uvedené vyslovné
k faktu, Ze zaméstnavatel nedostdl vas své pfihlaSovaci povinnosti,
neobsahuje vSak ustanoveni, jez by jej této povinnosti zprosfovalo,
kdyby snad pokladna jinym zplisobem se doveédéla o existenci pojist-
ného poméru. Vyklad takovy by odporoval pfimo znéni cit. zdk. pfed-
pisu, jenZz jednozna¢n¢ uklada tuto nahradni povinnost zaméstnavateli,
jenz neulinil tohoto oznameni, t. j. nepodal pfihlasky svého zamést-
nance, podrobeného pojistné povinnosti. Nelze proto shledati spravnym
nazor zal. fadu, Ze pfihlaSce dluzno klasti na roven, kdyZ pokladna
o pracovnim poméru jinakym zptisobem se dovédéla.

C. 12.854.

Pojistfovaci pravo. — Zemédélstvi. — Zivnos-
tenské pravo: * Hospodarsky lihovar neni podnikem zemédélskym,
jak jej ma na mysli § 25 zakona ¢&. 221/1924 Sb., a jeho zaméstnanci
nepfisludi proto pojisténim k zemédélské nemocenské pojistovné.

(Nalez z 9. dubna 1937 ¢&. 10.560/35.)

V & ¢: Okr. nem. pojiStovna v Daéicich proti rozh. okr. ifadu v Da-
Cicich z 27. srpna 1934 o socidlnim poji$téni.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro ne-
zdkonnost.

Diivody: Péti platebnimi vyméry pfedepsala okr. nem. pojistovna
v Daclicich Ludviku B. v Ceské OleSné pojistné podle zakona ¢&. 221/
1924 Sb. za délniky jeho lihovaru na pfispévkova obdobi kvéten az
zafi 1933.

Naf. rozhodnutim zru§il okr. afad v Dacicich k odvolani zaméstna-
vatelovu tyto pfedpisy s timto oditvodnénim: Bylo vySetfeno, Ze lihovar
velkostatku Ludvika B. pracuje v ramci jeho polniho a lesniho hospo-
darstvi. Na jeho pozemcich se sklizi ro¢né mnohem vice bramborii nez
kolik se jich miiZe zpracovati v jeho lihovaru. Podle nalezu nss ze 16.
Cervna 1922 . 8655/22 je pojisténcem zemédélskym a lesnim ten, kdo
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kona prace nebo sluzby v podniku zemédélském nebo lesnim bez ohledu
na povahu své prace. JelikoZ lihovar Ludvika B. neni samostatnym pod-
nikem, nybrZ jen soulasti jeho celkového hospodéaiského podniku, jsou
jeho zaméstnanci podle § 25 cit. zakona zaméstnanci zemédélskymi a
prislusi proto k pojidténi v zemédélské nem. pojisfovny.

Na toto rozhodnuti si st¢Zuje okr. nem. pojistovna v Dacicich. Stiz-
nosti bylo pfisvéd{iti.

Jde o vyklad § 25 zakona z 9. fijna 1924 &. 221 Sb., jenz v odstavci
prvém stanovi, Ze zaméstnanci zem&d¢Isti a lesni, ktefi nejsou pojidténi
u Zadné z nem. pojiStoven uvedenych v §§ 26 az 29, jsou pojisténi
u zemédélské nem. pojisfovny, v jejimz obvodé vykonavaji prace nebo
sluzby uvedené v § 2. Podle stalé judikatury tohoto soudu je rozuméti
pojisténcem zemédélskym a lesnim- takového zaméstnance povinné po-
jisténého, jenz kona prace nebo sluzby v podniku zemédélském nebo
lesnim, t. j. takovém, jehoZ pfedmétem je zuZitkovani, resp. vzdélavani
pudy zaméstnavatelovy k docileni plodin (rostlinnych surovin) (srov.
jez — nepiekrolujic meze prvovyroby — slouZi ]en k tomu, aby plodmy
(rostlinné suroviny) byly ulinény prodejnéj3imi; pod pojem zemé&dél-
ského nebo lesniho podniku nelze vsak subsumovati takova zpracovani
plodin vytéZenych vzdélavanim piady, jimiz se jiz produkuje hotovy
pritmyslovy vyrobek od téchto plodin pojmové rozdilny (srov. Boh. A
11.054/34). Lihovar, a to i hospodafsky lihovar, jiz pojmové neni zemé-
délskym podnikem, omezujicim se na zuzitkovani, resp. vzdélavani ptdy
k docileni plodin (rostlinnych surovin) nebo jich zpracovaniv ramci prvo-
vyroby, nybrz je jiz podnikem razu primyslového, vybocujicim z ramce
podniku zemédé¢lského, jak byl pravé vytyCen. Ziistava jim i tenkrate, kdyZ
se zabyva zpracovanim vlastnich vyrobkii zaméstnavatelovych, tfeba
podle ¢l L lit. a) uv. zakona k Zivn. fadu je vyiat z p*redplsu Zivn.. radu
jsou jediné rozhodné predpisy popst’ovac:ho zékona, podle néhoz, ]ak
dovozeno, zemédélskym zaméstnancem je jen, kdo je zaméstnan v pod-
niku zemédélském, t. j. pfi prvovyrobé zemédélské.

C. 12.855.

ShromazZdovaci pravo.—Policejni véci: Také acast
na schiizi fadné neohlaSené zaklada podle prava platného na Slovensku
a Podkarpatské Rusi skutkovou podstatu pfestupku stihaného pol. trest.
soudy.

(Nalez z 9. dubna 1937 ¢&. 11.950/37.)

V é c: Alexander S. v Lence a spol. proti rozh. zem. Gifadu v Brati-
slavé z 9. listopadu 1933, resp. z 10. bfezna 1934, 12. dubna 1934 a
3. kvétna 1934 o pohce]mch pfestupcich.

Vyrok: StiZnosti se zamitaji pro bezduvodnost

Diivody: Rozsudky okr. ifadu v Tornale jako policejniho trest-
niho soudu I. stolice ze 17. fijna 1933, 26. fijna 1933, 24. fijna 1933,



