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prvé stolice nedbaje tohoto zdkonného pfedpisu o ndvrhu stéZovatelky
bez slySeni odpilirce rozhodl, jevi se usneseni soudu prvé stolice, jakoZ
i napadené usneseni soudu rekursniho, které tohoto nedostatku neodstra-
nilo, nybrZ bez ohledu na n¢j rozhodnuti ve véci samé obsahuje, protiza-
konnym: a bylo je proto k dovolaci stiznosti Antonie B-ové na neprodlou-
zeni Thiity k podani Zaloby zruSiti a rozhodnouti, jak se stalo.

Cis. 4457.

Pokud neni dotena predpisem §u 67, odstavec prvy, ex. f., plati i
v exekuénim fizeni zasada §u 524, odstavec druhy, c. f. s., jmenovité
i jeho posledni véta, nepfipoustéjici samostatného opravného prostiedku.

(Rozh. ze dne 10. prosince 1924, R 1 977/24.)

Do usneseni rekursniho soudu, jimZ byl v exekucnim fizeni pfiznan
dovolaci stiznosti odkladny tcinek, vznesen byl rekurs, jejz Nej-
vys$S8i soud odmitl

Divody:

Proti usneseni, jimZ bylo podle §u 524 odstavec druhy c. f. s. k na-
vrhu nafizeno, Ze rekurs ma odkladaci ti¢inek, neni podle posledni véty
tohoto mista zakona samostatného opravného prostfedku. Je arci
pravda, ze otazka vykonatelnosti soudnich usneseni je v exeku&nim
fadu upravena odchylné od §u 524 c. . s. a, pokud tomu tak jest, jest
vzhledem k ustanoveni §u 78 ex. f. na soudu, aby se fidil doty&énymi
pfedpisy exekuéniho Ffadu, zejména pfedpisy §u 67 tohoto zdkona, podle
nichz az do podani rekursu pokud se tyle uplynuti lhity re-
kursni podobn¢, jako v nesporném fizeni (§ 12 odstavec prvy cis. pat.
ze dne 9. srpna 1854 &is. 208 f. z.), je zastaveni vykonu usneseni v&ci
volného soudniho uvaZeni (§ 67 odstavec prvy ex.f.),a podany re-
k urs zastavuje vykon napadeného usneseni jen v pfipadech v zakoné
zvlasté uvedenych (§ 67 odstavec druhy ex. f.). Ale jinak plati podle
8u 78 ex. f. také pro usneseni vydana v exeku&nim fizeni ustanoveni
§u 524 c. . s.,,najmé tedy i v tomto pfipad¢, kde rekurs byl po('an, aviak
podle zdkona vykonu usneseni nezastavuje, nebot
pfipad ten neni exeku¢nim fadem zvlast upraven ani v prvém ani v dru-
hém odstavci §u 67 ex. f. Ustanoveni §u 42 C&is. 7 a 8 ex. f. nepfichazeji
v uvahu, jelikoZ nejde o rekurs proti usneseni exekuci povolujicimu,
ani o stiznost na postup pfi exekuénim vykonu. Pokud vSak § 524 od-
stavec druhy c. f. s, plati pro exeku&ni fizeni, plati i jeho posledni véta,
podle niZ, jak shora uvedeno, samostatny opravny prostfedek je vy-
loucen.

Cis. 4458.

Soud, vydavaje rozsudek pro zme¥kani, neni opravnén provadéti
dikaz spisem o jiné rozepfi, jimZ byl sice nabidnut dikaz, jenz v8ak ne-



