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kladna z Casti vyméfena, jest nezdkonné, pada tim jediny diavod celé
stiZznosti a sluSelo ji jako bezdiivodnou zamitnouti. (Srov. nal. Boh. A

10.831/33.)
C. 10.984.

Zaméstnanci vefejni: * Dobou ve smyslu § 15 odst. 3
posl. véty platového zak. ¢. 103/1926 Sb. pro vylouceni posledniho na-
sluzného pfidavku zapocitatelnou jsou i valeéna pololeti, zapocétena po-
dle zak. ¢. 457/1919 Sb.

{(Nalez ze dne 8. ledna 1934 ¢. 2765/32.)

V € c: Stanislav V. ve V. proti ministerstvu financi o tpravu sluzeb-
niho platu.

Vyrok: 81iZnost 'se zamita pro-bezddvodnost

Divody: St-li, bernimu tajemniku u berni spravy ve V., byly vy-
mérem zem. fin. feditelstvi v Praze z 22. listopadu 1929 od 1. ledna
1930 podle § 15 zak. z 24. Cervna 1926 ¢&. 103 Sb. poukazany: sluzné 6.
platové stupnice, stupné¢ f) s dvéma nasluznymi pfidavky rocnich
27.600 K¢, dale ¢inovné a vychovné a bylo jemu spolu sdéleno, Ze zvy-
Seni sluzného o posledni (tfeti) nasluzny pfidavek od 1. ledna 1933 jest
podle § 15 odst. 3 (posledni véta) plat. zak. & 103/26 vylouleno.

Z tohoto vyméru podal st-1 stiZznost ze 4. prosince 1929, v niz brojil
proti tomuto vyméru s hlediska, Ze dosud nedovrsil 35 lef skutedné
sluzby a Ze pojeti ustanoveni § 15 odst. 3 plat. zak. zem. fin. feditel-
stvim neodpovida pfedpisiim §§ 197 a 165 odst. 3 plat. zak.

Stiznost tuto vyfidilo zem. fin. feditelstvi v Praze jako namitky vy-
mérem z 11. ledna 1930 takto: Ustanoveni § 15 odst. 3 plat. zak. vylu-
Cuje postup ufednika do sluzného zvyseného o posledni nasiuzny pfi-
davek, jestlize dovr8il 35 rokii sluZzebni doby zapocitatelné pro ustano-
veni tfednikem a pro zvyS$eni sluzné¢ho. Touto sluzZebni dobou, zapoci-
tatelnou pro ustanoveni urednikem a pro zvySeni sluzZného, rosumi se
podle obéZniku min. fin. ze 14. listopadu 1928 ¢&. j. 121.798 (pfiloha
zem. fin. feditelstvi ve Véstniku min. financi z roku 1929, ¢&astka II.,
bod 32) veSkera zapoclitatelnd sluzebni doba, tedy nejen skuteCna slu-
Zebni doba, nybrZ i zapoltena doba idealni, nebot nahrazuje v zasadé
pojem celkové pro Casovy postup zapocitatelné sluZebni doby. DluZno
proto do uvedené doby 35 roki vé&itati i vale¢na ptlleti (2 roky a 6 mé-
sicit), jakoZto zapoctenou idedlni dobu.

Z tohoto vymeéru podal st-1 odvolani, kterému min. fin. naf. vynosem
nevyhovélo z divodf rozhodnuti zem. fin. feditelstvi.

O stiZznosti uvazil nss toto: — — — —

Nezakonnost spatfuje stiZnost v tom, Ze naf. rozhodnuti odporuje
pry zdkonu viibec, jezto se opird toliko o obé&znik min. fin. ze 14. listo-
padu 1928. Obéznik tento nemfize v8ak nahraditi nebo zméniti zakon,
nemaje formy vl. naf. a-nebyv vyhldSen ve Sbirce zak. a naf. AvSak ne-
jen z téchto diivodi formalnich, nybrz i z diivodii materidlnich jest pry
obéZnik citovany protizdkonny, jeZto v celém plat. zakoné neni feci
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o né&jaké sluzebni dobé& sidealni«. Pojem sluzebni doby zapoditatelné
v § 15 odst. 3 plat. zak. vysvétluje § 197 plat. zak. v ten rozum, Ze do-
bou tou rozuméti jest dobu ve sluzebnim poméru skuteCné ztravenou a
dosud podle platnych zdkonti zapoditatelnou. Do doby té nelze vSak Ci-
tati dobu zapoé&tenou, t. j. podle § 197 plat. zak. jinad obdobi pro postup
ve sluZzebnim poméru zapo€tena. Dobou pouze zapoctenou nikoliv vSak
zapocitatelnou jest i doba vale¢nych pololeti podle zak. ¢. 222/20, ve
piiiné jejiz stanovi § 165 odst. 3 plat. zak., Ze se pouze k dané sluzbé
pfipo¢itava pro vyméru odpodivnych plati. Téz ustanoveni §§ 170, 172,
173 a jind plat. zak. a §§ 1 a 2 zak. ¢. 222/20 rozeznavaji mezi dobou
zapoCitatelnou a zapo¢tenou. Ale pak nelze v § 15 odst. 3 plat. zak. do
35leté doby viitati nezapocitatelnou, nybrz pouze zapoc¢tenou dobu va-
le€nych pololeti.

Nss neuznal ani tuto nadmitku ditvodnou.

Zvyseni sluzného podle systému uvedent¢ho v § 11 plat. zak. upra-
vuje pro statni ufedniky v ¢inné sluzbé po rozumu § 3 odst. 3 plat. zék.,
§ 15 plat. zak.,, v némz v odst. 1 stanovi, Ze se sluzné zvysi ve vSech
platovych stupnicich postupem do vyssSich stupiiii, v paté az sedmé pla-
tové stupnici téz o nasluzné pridavky piisluSné sluzebni tfidy. ZvySeni
sluzného nastava podle odst. 2 tohoto paragrafu postupem do vyssiho
stupné, jakmile ufednik dovrsil tfi roky zapocitatelné sluzebni doby "se
sluznym bezprostfedné pfedchéazejiciho stupné téze platové stupnice.
Zvyseni o prvni nasluzny pfidavek nastdva podle odst. 3 tohoto para-
grafu, jakmile ufednik dovrsil tfi roky zapocitatelné sluzebni doby se
sluznym nejvy$siho stupné pfisluSné platové stupnice, a nastava zvyseni
o jednotlivé dal$i nasluzné pfidavky, jakmile ufednik dovrSil tfi roky
zapoCitatelné sluzebni doby s naposled nabytym nasluZznym pfidavkem
téze platové stupnice. Konené normuje posledni véta 3. odst. tohoto
paragrafu, Ze zvySeni o posledni nasluzny pfidavek jest vylouCeno,
jestlize ufednik dovrsil 35 roki sluzebni doby zapoCitatelné pro ustano-
veni ufednikem a pro zvySeni sluzného.

Jak patrno, mluvi pfedpis tento v odst. 2 a 3 o dobé zapocitatelne
jako nezbytném pfedpokladu pro postup statniho tfednika do sluZného
vyssiho stupné téze platové stupnice, pokud se tyka do vy$Siho nasluz-
ného piidavku téze platové stupnice, a vzhledem k odst. 1 tohoto para-
grafu v téze sluzebni tfidé. Podle slovného vykladu rozuméti jest pod
pojmem »sluZebni doba zapocitatelna« dobu, kterouz statni ufednik do-
vr$il ve statni sluzbé a jez ma takovou vlastnost, ze k ni podle pfedpisil
v tomto sméru platnych pfi postupu do vy$siho sluzného ¢i vySSiho na-
sluzného ptidavku nutno pfihlédnouti, pokud neni po rozumu § 16 plat.
zak. ze zapocteni vyloucena.

Podle predpisil prava statnich tfednikii jest vSak sluZebni dobou za-
pocitatelnou pro postup do vyS$§iho platového stupné, pro postup Ca-
sovy, a nyni pro postup do vys$siho stupné sluzného neb do nésluzného
pfidavku nejen doba ve sluZebnim poméru dfednickém skutelné ztra-
vend, tak zvana sluzba efektivni (podle § 16 plat. zak. zapocitatelna),
nybrz i obdobi jind ztrdvena v jiném sluZzebnim poméru, ¢i zaméstnani,
ano i obdobi, kterd nebyia skute¢né ztravena v Zadném poméru sluzeb-
nim neb zaméstnani. K obdobim takovym jest ovSem jen tehdy pfihléd-
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nouti, kdyZ obdobi ta byla urCitym spravnim aktem pfisluSného organu
pro postup do vys$siho platového stupn€, pro postup ¢asovy, pro zvysem
sluzn¢ho nebo k dosaZeni prvniho a pro postup do dalSich stupfitt na-
sluzného pfidavku pfiznana, t. j. vyslovné v tomto sméru zapocCtena. Viz
§ 50 odst. 2 a 3 a § 51 odst. 6 sluZz. pragm. Gfednické & 15/1914 §. z.
a nyni § 142 plat. zak. & 103/26, kteryz v odst. 2 stanovi, Ze vl. naf.
urci, kdy kromé pfipadii stanovenych zdkonem a v jakém rozsahu se za-
pocte pro zvyseni sluzného urcita sluzba v jiném sluzebnim poméru nebo
jiné zaméstnani, vyjimajic zapolteni sluzby nebo zaméstnani spadaji-
cich do doby pfed dovrSenim 18 rokit véku, kterdZz zakon vyslovné ze
zapoCteni vyluCuje, ddle v odst. 3 stanovi, Ze za zvlaStnich okolnosti
muze tstfedni uifad (viz k tomu i odst. 4 a 5 § 142 plat. zak.) pfi prvém
nebo opétném ustanoveni povoliti zapocteni ur€itého obdobi pro zvy-
Seni sluZného.

Pokud jde o zapocCet obdobi, jeZ zaméstnanec skute¢né neodslouzil,
ve sluzbé skutecng neztravil, oznaéu]e se zapocet takovy vseobecné ]ako
zapocteni obdobi fiktivnich Ci idedlnich, to jest neskuteCnych. K témto
ve sluZzebnim poméru statnim nebo jinéi zaméstnani neztrdvenym ob-
dobim nalezi v3ak i vale¢na pololeti po rozumu zak. Z. 457/19, pokud
se tykd podle § 24 vl. naf. & 666/20, vydaného k provedeni zak.
¢.222/20 stran propocitani sluZzebni doby statnich zamé&stnancti. Nebot
podle ustanoveni z&k, ¢. 457/19 postoupili zaméstnanci tam bliZe uve-
deni za podminek tamZe vyznaCenych za kazdy kalendafni rok 1914 az
1918 vZdy o pfil roku dfive do vysSich sluZebnich pozitkii a vztahoval
se postup tento na postup do vys$siho stupné platového, na postup &a-
sovy a pro dosazeni starobniho sluzebniho pfidavku. Vyhoda ta po-
skytla se zaméstnanciim t&m na jejich priniasku {§ 8 zak. C. 457/19) a
musela jim tudiz byti vyslovné aktem pfisludného orgéinu pfiznana, t. j.
pro postup do vy§§iho platového stupné atd. zapo&tena. Ze by pak st-ii
valeCna léta v trvani 2 rokdi 6 mésicli nebyla byvala svého fasu podle
zak- C. 457/19 pokud se tykd podle § 24 vl. naf. & 666/20 zapoctena,
to stiznost netvrdi, naopak vychazi z predpokiadu, Ze zanoclteni to se
stalo.

Ale pak pojal Zal. ufad do 35leté lhiity podle § 15 odst. 3 posledni
véty plat. zak. pravem i véledna poioleti podle zak. & 457/19, pokud se
tyka podle § 24 vl. naf. ¢. 666/20, a jest opalny ndzor stiznosti mylny.

Nepravem dovoldva se stiZznost k podpofe svého stanoviska ustano-
veni § 197 plat. zak., jezto predpis tento jedna toliko o zjiSténi doby
rozhodné pic stanoveni vySe sluzného pii pfevodu do novych plati, o
v daném pfipad€ nejde. AvSak i z dovolavanych pfedpisti §§ 1 a 2 zak.
€. 222/20 nemfiZe stiZnost nic ve sviij prosp&ci vyziskati, ponévadz za-
kon tento normuje propocitani sluZebri doby statnich zaméstnancit po-
dle pfedpisii zak. ¢. 541/19 a tedy pfedpisu platnych pfed plat. zako-
nem, kdeZto dnes jde o poustup statniho hfednika do vysSiho stupné
sluznéhc ¢&i nashizného pfidavku podle § 15 plat. zak. Ostatné mluvi
i zak. €. 222/20 o celkové sluZebni dob€, do niz poéita jak sluzbu zapo-
Citatelnou tak i zapo€tenou. Nepravem poukazuje téZ stiznost na usta-
noveni § 165 odst. 3 plat. zak. €. 103/26, kteryz normuje, Ze pensijni
pfisp&vky jsou povinni platiti zaméstnanci v ¢inné sluzbé atd., dokud
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nedosahli naroku na plné vysluzné beze zietele k dobé pfipo&tené pro
vyméfeni pensijnich poZzitkii z titulu civilni nebo vojenské sluzby za své-
tové valky. Jak patrno z této citace, tyka se ustanoveni § 165 odst. 3
plat. zak. institutu placeni pensijnich pfispévkil, pokud se tykd plného
¢i CasteCného osvobozeni od této povinnosti a tudiZz naprosto néleho ji-
ného, nez ustanoveni § 15 odst. 3 posledni véty plat. zak., jenZ obira se
postupem do posledniho nésluZného pfidavku. Pfedpis § 165 odst. 3
plat. zak. miZe proto byti aplikovan na pfipady, jez normuje, a nikoli
i na pfipady jiné, na nés vyslovné neb ml¢ky nebyl vztaZen.

Shrnuv tyto vyvody dospiva nss k pravnimu nazoru, Ze dobou ve
smyslu § 15 odst. 3 posledni véty plat. zak. & 103/26 pro vylouCeni
z posledniho nasluzného pfidavku zapocitatelnou jsou i vale¢na polo-
leti ve smyslu zak. ¢. 457/19.

Ale pak posoudil zal. ifad v naf. rozhodnuti véc podle zak. zcela
spravné, kdyz do 35leté sluzebni doby zapocitatelné po rozumu posledni
véty odst. 3 § 15 plat. zak. vcetl i vale&na pololeti st-li zapocltena, a jest
nerozhodno, zda se pfi vykladu pojmu »35 rokil sluzebni doby zapoci-
tatelné atd.« ve smyslu § 15 odst. 3 posl. véty plat. zak. dovolal téZ
obézniku min. fin. z 14. listopadu 1928.

C. 10.985.

Zaméstnanci vefejni: * Domaha-li se uafednik statnich bar-
skych ufadit cestovnich diet ve smyslu usneseni min. rady ze 4. Cervna
1920, slusi otazku, které vlaky jest povaZovati za vlaky denni, resp.
no¢ni, posuzovati jediné podle cit. usneseni ministerské rady (resp.
usneseni min. rady z 21. dubna 1922), podle néhoz nutno za noc pova-
Zovati dobu od 10 hod. vecer do 5 hod. rano.

(Nalez ze dne 8. ledna 1934 ¢. 3982/32.)

Véc: JUDr. a Ing. m. Pavel V. v M. proti ministerstvu vefejnych
praci o nahradu cestovnich vyloh. :

Vyrok: StiZnost se zamitd pro bezdfivodnosi.

Diavody: Stl, technicky koncipista bafiského revirniho tfadu
v Praze, vykonav dne 23. a 24. dubna 1930 sluZebni cestu z P. do T. a
zpét, pfedlozil cestovni ui¢et, v némz uctoval mimo jiné i vylohy za jizdu
rychlovlakem z P. do U., vyjizdéjicim z Prahy o 14 h. 58 min. s pfi-
jezdem do U. o 16 h. 46 min., pak jizdné osobnim vlakem z U. do T.
(16.55 h. — 17.32 h.), a kone¢né diety za 2. dny.

Rozhodnutim bafiského hejtmanstvi v Praze z 23. kvétna 1930 byl
ti¢et tento upraven tak, Ze st-li 1. na misto jizdného zminénym rychlo-
vlakem pfiznana byla nahrada jizdného osobnim vlakem z P. do U.
(18.17 — 20.14) a pak jizdné osobnim vlakem z U. do T. (20.38 —
21.18), pifi €emz vsak celkova vySe st-lem uctovaného cestovného
(20 Kg) ziistala nezménéna; 2. na misto diet za 2 dny pfiznany byly diety
jen za 115 dne.



