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Nova donatio je donace takovych S§lechtickych statkd,
v jich drzbé donatar jiz byl, nemél vSak donaéni listinu radné
vyhotovenou, po pripadé drivéjsi donace nebyla provedena
v radné formé.

Posledni impetraéni divod je consensus regius. Je to vy-
sloveni kralovského souhlasu, v némZ panovnik schvaluje dis-
posici posledniho drzitele donaénich statkt, v niZ uréil osobu
treti za svého néastupce.

K radnému nabyti donacnich statkd bylo treba také ¥i-
zeni, které smérovalo k bezespornému nabyti jejich vlastnictvi.
Donatar musel byti uveden v drzbu donaénich statkd za tucasti
urednich osob. Pravé v tom byla podoba s ¢eskym tizenim pro-
volacim, pri némzZ usilovano bylo také o to, aby vSechny osoby,
které ¢ini si narok na odimrt, podaly do urcéité doby odpor.

II. V novéjsim zakonodarstvi ztistalo odimrtné pravo za-
chovano jen fisku. Jind odimrtna prava, plynouci z rdzné
vrchnostenské moci, pozbyla na svém vyznamu a zanikla. No-
véjsi zakoniky svou formulaci vyslovné tato prava odimrtnd
vylucuji. Ze starsi doby zistala v zdkonicich ve stfedni Evropé
riznd formulace odimrtného prava bud jako prava fiskalniho,
plynouciho z vrchnostenské moci, nebo jako dédického prava,
které nalezi statu. Formulaci prvou piijal code civil, ob¢. za-
konik rakousky a sasky, formulaci druhou pak ob¢. zdkon né-
mecky. Fiskus nabyva odumielé poztstalosti, neni-li Zadnych
dédicti a neptihlasil-li se nikdo o poztstalost. Aby se zjistilo
bezesporné pravo fisku, zavadi se zvlastni rizeni, v némz jsou
vyzyvani dédici, aby se do uréité doby (do roka) prihlasili.
Pak se odevzdava pozistalost jako odimrt fisku.

§ 42. Posloupnost zvolena.

I. R4z stifedov8kého prava dédického ve stiedni Evropé
zpusoboval, Ze vyznamnéjsi byla posloupnost p¥irozend, rodova
a ustupovala do pozadi posloupnost, zakladajici se na vuli zU-
stavitelovg, ¢ili t. zv. posloupnost zvolena. Davodem,
proé¢ nevznikla v pravu stiedoevropském posloupnost zvoleni
v té mire, jako v pravu ¥imském, byl jednak panujici rodinny
nedil, jednak neobylejné vyvinuté odumrtné pravo. Rodinny
nedil branil ztstaviteli, aby neéinil Zadnych poslednich polizeni
aneb disposic na pripad smrti bez souhlasu ostatnich pribuz-



149

nych. Ale ani kral nepfripustil, aby zlstavitel &inil na p#ipad
smrti posledni porizeni bez jeho souhlasu a bez jeho védomi,
nebot uskuteénénim posledni vile zlstavitelovy bylo by se od-
umrtné pravo znac¢né omezilo.

Prece v8ak byly uréité zphsoby, které uplatiovaly zvole-
nou posloupnost:

a) Pravo némecké V dobé nejstarsi vyskytd se
v pravu germanském ustanovovani dédice na pripad smrti ve
shromézdéni celého kmene. S povolenim celé narodni obce nebo
s povolenim krale ustanovoval si zlstavitel dédice tim zptsobem,
ze adoptoval osobu cizi za dédice. Pouzival pii tom osoby treti,
jejimz prostrednictvim urcoval, Ze adoptovana osoba ma byti
dédicem (heredem appellare; in hereditatem adoptare). Tento
zplusob ustanoveni dédice byl ovSem dovolen jen tenkrate, kdyz
zustavitel nemél zZadnych deédict. Osoba treti, t. zv. salman,
fungovala pri tomto pravnim jednani, aby po zlstavitelové
smrti provedla prevod majetku. Ustanovovani dédice vali zl-
stavitelovou tohoto zplsobu nazyva se affatomie nebo také
Gairethinx (thinx = soudni shroméazdéni, ger = Speer).

Byli-li v8ak na Zivu zustavitelovi ptibuzni, branilo ovSem
disposicim zustavitelovym na pripad smrti jejich pravo, ply-
nouci jim z rodinného nedilu. Prece vSak v nedilném majetku
rodinném vytvoril se ur¢ity dil, o némZ mohlo byti volné po-
rizovano. Byl to dil vyhrazeny volnym disposicim ¢lenu rodin-
ného nedilu (t. zv. Freiteil). Tato ¢éast rodinného majetku, jiz
bylo mozno volné disponovati na pripad smrti, vznikla podle
nékterjch badateltt némeckého prava z t. zv. Todtenteil. Cast
movitosti totiZ, kterd byla pravidelné zemielému davana s se-
bou do hrobu nebo byla s nim na hranici spalena, stala se v po-
zd&j8im vyvoji Casti ve volné disposici zlstavitelové. Tyto mo-
vitosti byly podilem zlstavitelovym na pozlstalosti. U vladart
byla tato ¢ast znaéné velikd, u osob svobodnych se skladala
ze zbroje a z ozbrojeného koné. Vytvotila se i zésada, Ze zlsta-
viteli nalezi na piipad smrti tfetina jeho movitych véci.

Za vlivu cirkevniho zménily se nazory na pohansky podil
mrtvého na pozlstalosti. Movitosti nedavaji se jiz vice mrtvému
do hrobu, aby mu slouZily az v Zivoté zadhrobnim, nybrz jsou
odevzdavany cirkvi nebo chuding, aby timto zptisobem slouZily
blahu duse zlstavitelovy a kiestanskému blahu posmrtnému.
7, téchto nazort vytvorily se t. zv. donationes pro ani-
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m a, které vyskytaji se ve 12. a 13. stoleti v celé stfed. Evropé
velmi hojné. ,

Donationes pro anima uskuteéiiovaly se tim zptisobem, Ze
darce jiz za Zivota svého uréil, aby urditd Cast jeho majetku
po jeho smrti byla odevzdana klasteru nebo kostelu. V darovani
darce zavazoval kostel nebo klaster, aby konal po uréity cas
modlitby nebo bohosluzby za spasu jeho duSe. Donationes pro
anima nejsou tudiz ve vlastnim vyznamu poslednim poiizenim.
Uskuteéniuji se darovanim a Ucinky téchto darovani nastivaji
Jiz za Zivota zlstavitelova. Jsou vlastné smlouvou mezi poiizo-
vatelem a mezi obdarenym uUstavem cirkevnim, ktery jiz za Zi-
vota darcova nabyva na dar naroku a darce pozbyva moZnosti
odvolati svlij dar. Hlavni znak poslednich porizeni, jednostran-
nost pravniho jednani, zde tudiZ neni. Tyto donationes pro
anima uskuteéiiuji se bud jako donationes post obitum, nebo
jako darovani s vyhradou prava uzivaciho. Donatio post obi-
tum zalezela v prevodu vlastnictvi s vyjimkou suspensivni.
Smrt darcova podminovala uskuteé¢néni darovani a smrti dar-
covou byla odstranéna prekazka, kterd branila uskuteénéni
darovani. Darovani s vyhradou prava uZivaciho bylo pravnim
jedndnim nepodminénym. Udinky jeho nastivaly ihned. Darce
odevzdaval darované jméni ihned obdarenému, prijimal je vSak
od ného zpét v doZivotni uzivani. Pri tom byvalo i smluveno,
ze darce platil za uzivani tohoto pozemku urcité castky.

Darovani tohoto zplsobu rozsitilo se do vSech zemi stredni
Evropy. S darovanim na piipad smrti vyslovuji souhlas pri-
buzni dércovi. Proto v listinach, kterymi se darovani toto pro-
védélo, se uvadi, Ze se déje cum consensu filiorum, cum con-
sensu consanguineorum atd.

Vyvoji téchto pravnich jednani bylo na prekazku, Ze ne-
byla vlastné pravnim jednanim jednostranné odvolatelnym.
Jejich Géinek neuskuteciioval se teprve po smrti zhstavitelové,
nybrz i po ¢as Zivota darcova. Z té pFiciny bylo sahnuto k jinym
zplsoblim poslednich porizeni. Ale i nové zpiisoby porizeni na
pripad smrti nezbavily se je$té razu starych pravnich jednani
ra pripad smrti a hlavné zlstala jim stale charakteristika prav-
nich jednani na pfipad smrti ze starsi doby, totiz Ze zlstavaji
po &as Zivota potizovatelova neodvolatelna.

Dalgimi zplsoby poslednich porizeni, vyvijejicimi se te-
prve pozdé&ji, jsou: dédické smlouvy a testamenty.
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Dédickou smlouvou nazyvad se smlouva, kterou
bud nékdo dédicem se stava nebo kterou nékdo dédického na-
roku pozbyva. S pocatku témito smlouvami jiz za Zivota smluv-
nich stran vznikaly poméry podobné jako pri darovani na pii-
pad smrti. Dédické smlouvy, pfi nichZ ucinek nastaval teprve
po smrti jedné ze smluvnich stran, vznikly pozdéji, a to vlivem
prava rimského.

Dédické smlouvy podle svého tcinku déli se na smlouvy
affirmativni a renunciativni. Affirmativni dédické smlouvy za-
kladaji uréity deédicky narok osob druhgch, kdezto renuncia-
tivni smlouvy dédické urcity narok dédicky rusi. Affirmativni
dédické smlouvy pak bud zakladaji tplné novy narok dédicky
(pactum successorium acquisitivum) nebo zachovavaji dédicky
narok jiz existujici (t. zv. pactum successorium conservati-
vum). K dédické smlouvé mohou byti pFipojena i vedlejsi usta-
noveni. Dédicky narok muiZze se vztahovati bud na celou pozi-
stalost nebo jen na jeji ¢ast. Vztahuje-li se dédicky narok jen
na urcité predmeéty z pozistalosti, pak méa dédickd smlouva
vliastné vyznam odkazu.

Smlouva renunciativni zalezi v tom, Ze urcitad osoba vzdava
se svého prava dédického, které ji nalezi. MtZe se vzdati dé-
dického prava, plynouciho ze zdkona, z testamentu i ze smiouvy
dédické. Vzdanim se dédického prava vystupuje ten, jenz se
dédického prava vzdal, z Tfady dédict a misto ného nastupuje
jiny zdkonny dédic nasledujici.

Nejdtlezitéjsi misto zaujimaly renunciativni smlouvy dédi-
cké u dcer vysokych rodé Slechtickych. Ucelem smluv renun-
ciativnich zde bylo odstraniti dédické pravo dcer a zeslabiti
opétné ono vyrovnani, které v pozdéjsi dobé nastalo v pravnim
Fadu mezi pohlavim muzZskym a Zenskym. Proto musely dcery
pravidelné pri své svatbé vzdavati se dédického prava pro sebe
a pro své muzské potomstvo.

Testamenty, které se vyskytaji ve 12. stol. a pozdéji
v némeckém pravu, nejsou rovnéz testamenty v rimském slova
smyslu. Maji jesté stile znaky, které méla jina stars$i pravni
jednani na piipad smrti. Teprve, kdyz nabyla vrchu odvolatel-
nost a jednostrannost jich, vznikaji vlastni testamenty. Stava
se to soudasné s nabytim prevahy individualniho vlastnictvi.
Ale i pak, ve 14. a v 15. stol., nemohou byti testamenty psany
prostd soukromé, nybrz jen za Gdasti verejnych organtl. Cirkev
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ujala se zéleZitosti testamentirnich a zavedla cirkevni formu
testamentl nejprve pro duchovni, pozdé&ji i pro svétské osoby.
Testamenty této formy byly konany pied duchovnim a pied
dvéma svédky. I v méstech byla pak zavedena forma testamentu,
kters sledovala verejnost testamentt cirkevnich v tom, Ze testa-
menty v méstech musely bjti kondny pied méstkou radou nebo
pred méstskym soudem, nebo musela byti listina, obsahujici
testament, témto méstskym orginim predloZena. Jen byl-li
testujici téZce nemocen, mohly byti k nému vyslany uGiedni
osoby, pred nimiZ testament byl vykonan. V 15. stoleti cirkevni
forma testamentli v nékterjch zemich ve stfedni Evropé& pro
svétské osoby byla zakizana.

Ale i tyto testamenty lisi se od fimskych tim, Ze neni jejich
podstatnou éasti jmenovani dédice, nybrz obsahuji jen radu
odkazli a neni tudiz vlastné rozdilu mezi testamentem a legity.

Aby testamenty byly radné vykonany, byly ustanovoviny
zvlastni osoby, majici za kol provésti testament. Nazyvaly se
vykonavatelé testamentl (executores testamenti, testamentarii
a podobneé).

b) Prédvo Ceské polské a uherské V zemich
éeskych, polskych a uherskych vyvinuly se plvodné donationes
post obitum tak, jak vysSe bylo vyli¢eno. Vyvoj jinych posled-
nich po¥izeni dal se rovnéZz podobné jako v pravu némeckém.
Jednostranného testamentu rimského ptvodné v téchto pravech
neni. Na jedné strané brani vyvoji testamentu pravo jednot-
livych élend rodiny, kteri maji narok, plynouei z rodinné nedil-
nosti, aby jednostrannym pravnim jednanim nebylo rodinné
jméni, zvlasté nemovité odkazovano. VyzZaduje se proto, aby
pri viech disposicich na pripad smrti byl pFipojovan souhlas
vsech nedilngych é&lent rodiny. Disposice na pripad smrti miZe
se pivodné vztahovati jen na movitosti, nikoli na nemovitosti.
Pozdé&ji se rozeznavé, zda $lo o nemovitosti nové nabyté a ne-
movitosti zdédéné.

Na druhé strané odimrtné pravo kralovské zptschovalo,
%e panovnik musel byti Zddan o svoleni, aby mohl kdo testa-
mentem potizovati. Panovnik musel dati zvlastni svoleni pii
kazdém jednotlivém testamentu. Predpis tento tyké se ovSem
osob &lechtickfch. Svoleni tohoto zplsobu je predepséno jak
v zemich &eskjch, tak také v zemich polskych a uherskych.
7v14§t8 v zemich Geskych se tento pravni institut vyvinul velmi
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dokonale. Kral vydaval kazidému testujicimu t. zv. mocny
list, t. j. list zmociiujici, aby mohlo byti poiizeni na p¥ipad
smrti zrizeno. Mocné listy trvaly v zemich ¢eskych a% do Obno-
veného zemského zrizeni. V uherskjch pramenech mluvi se
o konsensu kralovském. R. 1290 zak. ¢l. 32 sice prohlasil, Ze
slechtici mohou volné potizovati o svém majetku, ale i pozdgji
se v Uhersku setkdvame s pripojovanim souhlasu panovnikova
k poslednimu poitizeni.

Posledni porizeni, ktera ve jmenovanych zemich se vy-
vinula, li§i se od pojmu iFimského testamentu podstatné také
tim, Ze v nich neni t¥eba jmenovani dédice. Testament se ne-
lisi od odkazi.

V povaze téchto poslednich potrizeni tkvi plvodni dvoj-
strannost pravniho jednani, z niZ vzesla a jeZ ponendhlu vy-
vojem mizi. Tato povaha je patrna i z nazvu Ceského testa-
mentu, ktery se nazyva ksaftem (s ném. Geschiaft).

Forma poslednich porizeni neni. ustalena. Dé&je se pravi-
delné ve formé listu a plati o ni pak pravidla, jez urcena jsou
pro formu listh vibec. Testamenty byly psany pravidelné na
pergamené a pripojovany peceti testujiciho a svédkid. Verej-
nost testamentd jevila se v tom, Ze byly zapisovany do verej-
nych knih Urednich, v zemich ¢eskych do zemskych desk, v Pol-
sku do soudnich knih a v méstech do knih méstskych.

Forma listu zpusobovala v pravu Ceském, Ze ksaft jednou
napsany a nezruSeny nemohl byti zruSen nebo zménén kSaftem
pozdéjsim, nebylo-li to vyslovné jiz v drivéjsim ksaftu vy-
minéno.

ProtoZe nevyvinula se plnd forma itimského testamentu,
byly nalézany rtzné zplsoby, jak odpomoci tomuto nedostatku.
7 této snahy vznikly v pravu ¢eském a uherském zvlastni insti-
tuty pravni. V Ceském pravu je to t. zv. spolek at. zv. na-
padni zapis, v prdvu uherském bratrskéi adopce.

Napadni zapis jest zastavni zapis twcelné specifi-
kovany s fingovanym dluhem. ZéaleZel v tom, Ze vlastnik svo-
bodného statku prohlagoval u zemskych desk, Ze je dluZen urcité
osobé a jejim dédictim &astku, kterd mé byti zaplacena po jeho
smrti. Nezaplati-li do své smrti, Ze osoby ze zdpisu opravnéné
mohou se uvdzati v jeho uréity majetek. Dluhované ¢astka byla
fingovana a uvedena v takové vy&i, aby nemohla byti viibec za-
placena. Zapis tento zapisovan byl do zemskych desk. Vadou
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jeho bylo, Ze osoby uvedené v zépisu jako fingovani véritelé
nabyvaly opravnéni, plynouciho ze zipisu ihned a bez jich
souhlasu nemohl z4pis byti zménén nebo zruSen. Byl proto na-
lezen novy zplsob napadniho zépisu, t. zv. zdpisndpadni
s mistem. Znél stejné jako napadni zipis nahore uvedeny,
zvany sbez mistag, ale po jméné fingovaného véritele bylo vy-
nechano prazdné misto a k celému zépisu pripojen jesté doda-
tek, znéjici tak, Ze zrusi-li tfeba jen jedna osoba v zapise uve-
denad zapis, cely zapis pozbyva platnosti. Prazdné misto bylo
vynechdno v zapise proto, aby mohl zapisujici pozdéji zapsati
nan jméno osoby jiné, které by mohl diavérovati a kterd by
zapis svym projevem pied uradem zrusila. Zapisujici nabyval
mozZnosti disponovati zapisem i pozdéji a rusil takto dvojstran-
nost zapisu, kterd mohla mu bjti nebezpecna, stal-li se fingo-
vany véritel mu nevdéénym a p.

Spolek (unio, congressus, communio a j.) zaleZel v Ces-
kém pravu v tom, Ze mezi dvéma neb vice osobami smlouvou
byl ziizen umély rodinny nedil. Vzniklo tim mezi smluvnimi
stranami spole¢né vlastnictvi, jehoz Uc€inek jevil se jiz za Zivota
téchto osob v tom, Ze nemohly bez souhlasu druhé strany pod-
niknouti zadnou disposici majetkem ani mezi Zivymi, ani na
pripad smrti. Spolek meél tudiZz rovnéz své nevyhody, nebot jiz
za zivota smluvnich stran vznikaly jeho GCinky a nevztahovaly
se pouze na pripad smrti. Ke spolku byly proto pripojovany
rizné vyminky, které mély pravé za Gcel omeziti Gcinek spolku
jen na pripad smrti. Jimi se staval spolek vlastné dédickou
smlouvou zvlastniho druhu.

Spolek mohl byti jednostrannym, v némz% pouze jedna osoba
prijimala druhou na spolek, nebo mohl byti dvojstrannym,
v némz prijimaly se obé strany navzajem na spolek. Mohl se
vztahovati i na dédice osob, spolek uzavirajicich. Spolek mohl
se tykati bud veskerého jmeéni osob, vstupujicich ve spolek,
nebo mohl byti omezen jen na piesné urcéity majetek. Protoze
rusil odimrtné pravo kralovské, vyzadovalo se k jeho uzavieni
rovnéz svoleni panovnikova.

Spolku v deském pravu podoba se velmi t. zv. bratr-
skad adopce (adoptio fraternalis) v pravu uherském. Bra-
trskou adopci S$lechtici zakladali smlouvou pomér majetko-
pravni, podobajici se tomu, jaky byl mezi potomky soudilnjch
bratfi (fratres condivisionales). Bratri soudilni byli bratii, kte-
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i byli kdysi nedilni, kteri vSak se rozdélili. Bratrskd adopce
méla za ucel vylou€iti odimrtné pravo kralovské a vyzadovala
rovnéz svoleni kralovského. Mezi témi, kdo ji uzavreli, nevzni-
kalo spoleéné vlastnictvi a v tom se tudiz lisila od spolku. Byla
bud dvojstranng nebo jednostranng, tykala se bud vegkerého
majetku nebo jen jednotlivych ¢asti, prave tak jak spolek v Ces-
kém pravu.

I1. V novéjsim pravnim vyvoji byl prijat testament rimsky
a jeho formy. Prece vsak zlstaly v ném nékteré vyvojové
znaky doby starsi. Nékterd prava zlstala pii star$im pojiméni
testamentu a nepokladaji za podstatnou soucast testamentu
jmenovani dédice (na pr. Code civil). Jiné zadkoniky stoji na
stanovisku rimského prava (na pr. rak. ob¢. zak.) a rozeznavaji
mezi kodicilem a testamentem.

I ve formé testamentu zlstaly nékteré znaky starsi. Pri-
jata byla i verejna forma testamentu pred soudem, zéalezejici
v tom, Ze zustavitel prohlasil svou posledni vili pred soudem
nebo ulozil list, obsahujici testament pred soudem. Z kanonické
formy testamentu vznikla forma notarska pred notarem a dveé-
ma svédky.

Nékteré zdkoniky (obé. zak. rak.) prijaly formu dstni i pi-
semnou, v pisemné formé bud alografni nebo holografni. Né-
které novéjsi zakony pripoustéji pri soukromé formeé jen for-
mu holografni.

Nékteré zakoniky pripoustéji smlouvy dédické, ale jen
v omezené mire, a znaji je jen mezi manzely ve formé affir-
mativni. P#i smlouvé této 7Zada se nadto jesté zvlastni formy
notarské.



