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Celkem nutno uznati pili autorovy price a snahu informovati se,
pokud mozno uplné, o otdzkich praci dotlenych, a prici neubere ceny
ani, ze autor nevycerpal vSude vse, jak bychom si ptili, ani ze tu a tam
ve vedlejSich otdzkach dal se svésti na zcesti. J. Kapras.

Pravni déjiny ¢eské a slovanské,

Sedlacek A., Zbytky vegister kriliw vimskych a éeskych z let 136 1—1480.
— Historicky archiv Ceské Akademie ¢. 30. V Praze 1915. Stran 37b.

Otéazka register kralovské Ceské kancelafe patii k oném, kleré u nas
defiritivné dosud nejsou rozieseny. Prvni jejich poclatky, doba vzniku
a pomér k deskdm zemskym jsou nejasny. Ani prace Celakovského (O do-
mécich a cizich registrech 1890) ani poznamky Redlichovy (Die aeltesten
Nachrichten iiber die Prager Stadtbiicher u. die boéhmische Landtafel,
Mit. oest. Inst. XXXII.) nepodaly ndm vysvétleni k témto otdzkam,
proti kterému by nebylo Ize ¢init vaZznych namitek. Otazku tu nebude ani
pozdé&ji lze tak snadno fesiti, ponévadz ze starsich register zachovaly se
jen nepatrné zlomky v origindle, a néco mdale zndme odjinud. Sedlacek
pokusil se nyni o to, sebrati z register krdlovské ceské kanceldte to, co
se nam z let 1361—1480 zachovalo. Zachovala se ndm jen v originale registra
Karlova z let 1360—1361 (v archivu drazdanském vyd. Glafey v Anecdo-
torum collectio 1734) a Sigmundova z let 1436—1437 (v archivu roudnickém,
uvet. Celakovsky 1. c. jako ptilohu). Mimo to z doby pfedhabsburské jest
zachovana jesté jedna kniha register Vladislavovych z let 1498—1502
(vyd. v Archivu &es. XVIII. Teige). Vedle téchto origindlnich register
zachovanych mame vsak fadu vétsich nebo mensich sbirek vypisu z register,
z nichz né&které otiskl jiz Celakovsky ve svrchu uvedeném pojednani jako
piilohy. Sedlac¢ek nyni pilné sebral veSkery tyto pozustatky, které vypocetl
a sepsal v tivodé, sestavil prehled knih registrovych, pokud o nich mame
zpravy, a pokusil se se zdarem, piekonav veliké obtize, zndmé zapisy re-
gistraturni umistiti tam, kam patii.

Praci svou vytvotil nam Sedladek dilo, které také prdvnim historikim
dobfe poslouzi, a v némz uloZen vzécny materidl pro vSechny otézky
a st-anky ceské historie onéch let. Bylc by zcela zbytecno obsah ten teprve
blize vypocitavati. — Usporddani dila jest dle jednotlivych knih registra-
turnich, uvnitt zapisy jsou zafadény k folifim, na kterych byly uvedeny;
kde folio neni zndmo, jsou pfipojeny k prislusnym roktm a dnim, kam by
asi pattily. Jednotlivé zapisy jsou ¢islovdny béznymi &isly, aby dle téchto
¢isel mohly byti citovany. K zipisim pfipojil vydavatel své poznamky,
obsah listu objasiiujici a piipadné na dal$i literaturu odkazujici. — Ne-
prehlednym &ini knihu a citovani stéZuji vsuvky nedislované béznymi cisly,
nybrz samostatng, jak to udinil autor na str. 99, 147, 254, 269, 289, 300.
Autor sdm poznal nepraktiénost jich pfi délani rejstiiku, kde cituje podle
posledniho bézného &isla, coZ jest obtizné zvlasté tam, kde vsuvka cini né-
kolik stran. |
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K praci své pripojil autor velmi podrobny rejsttik, kde neobmezil
se pouze na piehled jmen, nybrz pfihlédl ik vécem. V rejstiiku tom uplatnila
se zvl4sté rozsdhla Sedlackova znalost historické topografie deskych zemi. -
Pouze pokud se tyce luzickych mist, nelze souhlasiti s autorem. Autor totiz
pravidelné uvadi je pod starymi tituly na pi. Lubraz, Summerfeld, Bischofs-
werd, Czuche a p., kdezto pfece kazdy bude je hledati spiSe bud’ pod novymi
némeckymi Lieberose, Sommerfeld, Bischofswerda, Zauche anebo — coz
povazuji pro &eskd dila za lep$i — pod srboluzickymi Luboraz, Zemr,
Biskopicy (ne Biskupice), Néwa (ne Niva) a p. Pri tom je zdroveii nutno
pfidrzeti se jednoho nebo druhého zpusobu pravidlem, nebot jinak, cituje-li
se jednou pod slovanskym nazvem a podruhé pod némeckym a vzijemné
odkazy chybi, uziti dila se siln& stézuje. — Nékde tato nedopatieni povedou
ke zmatk@m, jako na pt. Sare, Sohre, Zdar, Luz Zh[otelecko] a také pod
Sohre etc. — Jedna se o Sohra, které jest dvoji, jedno na Zhotelecku se
stbskym ndzvem Zarow, druhé na BudySinsku se srbskym oznadenim
Zdzat. Podle souvislosti jde patrng o prvni Sohra, takze oznadeni Zd4ar
neni spravné.

Nékolika témito upozornénimi nemd snad byti dotéeno ceny a vyznamu
knihy Sedlac¢kovy. Jak jiz svrchu praveno, jednd se o velmi dualezity pti-
spévek k naim dé&jindm, v némz autor ulozil velikou préci, o kter{m pra-
coval, jak patrno, s neobycejnou pili, a ve kterém sebral materidl nad
oby¢ej hojny. Vyznamu toho nedotknou se nékterd nedopatieni svrchu

uvedend, kterd pfi vétsich pracich podobnych snadno se stanou. — Piejeme
autorovi, aby mohl jesté dlouhou fadu praci z bohatého svého materidlu
publikovati. J. Kapras.

Celakovsky J., Registra soudu komorniho z let 1519—1524. Archiv
Cesky sv. XXXII. V Praze 1915. Stran VI. a 731.

Veliky vyznam zapisit komorniho soudu uznal jiz Palacky, vydav
ve ¢tvrtém svazku Archivu deského (str. 263—328) vybrané nélezy jeho
z let 1471—1479. Po smrti Palackého ujal se této latky prevahou pravné
historické Celakovsky. Prozkoumav ji dikladng sepsal monografii tohoto
svého d&asu nejvyssiho kralovského soudu (Soud komorni za krile Vla-
dislava II., Pravnik 1895; zvl. ot. str. 62) konkurujictho i se soudem
zemskym a piikrodil k vydavani zachovanych pamatek jeho soustavnym
zpusobem. Za zivota svého vydal zapisy komornfho soudu z let 1472—1519
v Archivu deském VI1I. 446—568 (1887), VIII. 396—480 (1888), IX. 455
az 560 (1889), X. 441—560 (1890), XIII. 1—596 (1894), XIX. 1—475
(1901). Vydavani akt komorniho soudu bylo jednou z poslednich praci,
kterou se Celakovsky kratce pted svou smrti zabyval. Jeho praci vytisténa
jests akta z let 1519—1524. Teprve nyni, rok po jeho smrti, vychazi tento
dil pé¢i redaktora Archivu Ceského professora Friedricha, ktery opatiil
ho kritkou pfedmluvou a patrné, aé to zvlasté neuvadi, sestavil rejstiiky,
velmi obsirné a podrobné. Dovidame se zaroven z pfedmluvy, Ze professor
Friedrich ukon&i tkol, ktery si svého &asu Celakovsky pfi vyddvani akt
komorntho soudu vytkl, a pfivede vydani aZ do vymfeni rodu Jagelov-
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