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omezena. Nezletilce, jenZ se dobrovolné zavazuje nevratiti se do otcov-
ského domu, chrani mimo to ustanoveni §§ 869 a 871 a nasl. obl. zak.
O-neplatnosti podminky pfipojené ke smiru vSak nelze v souzeném pfi-
padé mluviti. Jest pfihlizeti k tomu, Ze smir byl uzavien nezletilcem,
jenZz v té dobé jiZ pfekro&il 18. rok svého v€ku, v pfitomnosti kolisniho
opatrovnika pfed opatrovnickym soudem a Ze byl schvélen opatrovnicky.
Dale jest pfihlizeti k tomu, Ze povinnost vyZivovati Zalovaného stiha
podle rozsudku i podle notafského spisu jeho matku a Ze v dob& smiru
nebylo Zalovanym ani tvrzeno natoZ prokazano, Ze jeho matka neni s to,
by plnila svou vyZivovaci povinnost, takZe Zalobce nebyl podle § 141
ob¢. zak. povinen k vyZivé Zalovaného. ZaleZelo proto na vfili Zalobce,
zda chce poskytovati vyZivu svému nezletilému synovi, a byl proto
opravnén, aby svilj dobrovolny vyZivovaci zdvazek ulinil zavislym na
tom, Ze se Zalovany po dobu placeni vyZivného, do 31. prosince 1933,
nevrati do T. V tom nelze spatfovati poruSeni st€hovaci volnosti zaru-
Cené statnim obcaniim dstavni listinou, jeZto neslo o zdkaz pobytu v T.
pro vzdy neb aspon po del§i dobu a ke $kodé nezletilce. Naopak plyne
z vypovédi Josefa P-a, Ze se Zalovany mél zdrZovati v P. a tam prodé-
lati uéetmc'ky kurs, takze 810 o opatieni otce, k némuZ byl podle zdkona
opravnén.
Nejvys§si souwd nevyhovél dovolani.

Divody:

Podle doslovu soudniho smiru ze dne 28. ledna 1932 a timyslu stran,
zji§t€ného niz8imi soudy, byl Zalobciiv zavazek ku placeni vyZivineho
¢indn zavislym na rozvazovaci vymince, Ze se Zalovany po dobu stano-
venou nevrati do T. Ze neSlo o vyminku nemravnou, spravné vyslovily
riz8i soudy, proCez stali odkazati na odiivodnéni jich rozsudki. Vy-
minka nebyla, jak mini dovolatel, zmafena zavinénim Zalobcovym, nybrz
naopak se splnila, coZ mélo v zapéti zanik naroku Zalovaného. Je ne-
rozhodné, z jakych dfivodil se zalovany navratil do T., kdyZ narok Za-
lovaného byl ¢inén zavislym jen na vymince, Ze se do T. nenavrati,
s ¢imZ zavazek Zalobctiv k dodani pradla a obleku nemél nic spolec-
ného. Ani z pfednesu Zalovaného nelze dovoditi, Ze byl k navratu do T.
donucen tim, Ze Zalobce nesplnil dal3i svilj zdvazek podle smiru, nebof
mohl splnéni to vymoci soudné bez poruSeni svého zavazku.

Cis. 14011.

Ani zastavni. pravo spolku, pozivajiciho vyhod ¢l. Ill. min. naf. ze
dne 28. fijna 1865 Cis. 110 . zak., pokud se tyCe § 4 zékona ze dne 23.
kvétna 1885 Cis. 48 . z., nepatfi k praviim, neprlpoustepclm podle § 37
ex. f. vykon exekuce, trebaze spolek byl v dobé zabaveni véci jich drzi-
telem.

~ (Rozh. ze dne 6. prosince 1934, Rv I 2307/34.)
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- Zalujici uvérni spolek, zapsané spoleenstvo s r. 0., domahal se na
zalované firm¢ nepfipustnosti exekuce podle § 37 ex. f., tvrdé€, Ze k vy-
lu€ovanym vécem nabyl zastavniho prava jesté, neZz byly exekucné za-
baveny ve prospéch Zalované. Zaloba byla zamitnuta soudy v§ec h
tii stolic, Nejvys§s§im soudem z téchto

davodi:

Zalobce opird Zalobu podle § 37 ex. f. o zastavni pravo, jehoZ pry
nabyl k vyluCovanym vécem jeSté pfed tim, neZ tyto véci byly exekucné
zabaveny ve prospéch Zalované. Nez zéastavni a pfednostni pravo ne-
patfi k praviim, jeZ podle § 37 ex. f. nepfipoustéji vykonu exekuce, nybrz
opraviiuje véfitele jen, by Zadal pfednostni uspokojeni z vytéZku pro-
danych véci, po pfipadé, by toto pfednostni pravo uplatnil Zalobou podle
§ 258 ex. . (rozhodnuti &is. 5828, 4833 sb. n. s.). Zalujici spolek jest
sice ustavem, ktery pod dozorem statu podle stanov provozuje avérni
a zastavarenské obchody (§§ 1 a 35 jedn. fadu) a poziva tudiZ vyhod,
které takovym tstaviim poskytuji ¢l III min. nafizeni z 28. fijna 1865,
&is. 110 . zak., pokud se tyCe § 4 zakona ze dne 23. kvétna 1885 &is. 48
i. zak. 1 kdyZ Zalujici spolek podle ufedné schvaleného jednaciho fadu
jest opravnén, vydavati zédstavni listky (§ 7), zciziti véci dané za za-
stavu pfimo a bez ucasti soudu (§ 16 az 24), po pfipadé je prevziti do
vlastnictvi za vyvolaci cenu (§ 22), zfistava jeho pravo k ru¢nim za-
stavdm vZdy jen pravem zastavnim ve smyslu § 447 ob&. zak., byt
i zvla$tnimi vyhodami, zejména, ve pfi¢iné realisace, privilegovanym.
Uplatnéni takového prava jest vSak zvlaStnim pfedpisem § 258 ex. f.
vytazeno z predpisu § 37 ex. f. Nemifize-li vSak zastavni pravo byti pod-
kladem Zaloby podle § 37 ex. f. neni tfeba zkoumati, zda a pokud Za-
lobce takového prava nabyl k vyluCovanym vécem a zda a pokud byl
v jejich drzeni. Odvolaci soud nemél proto pfiCiny, aby vzal v uvahu
skutenosti, které se tykaji téchto otdzek. Platnost a ncinnost zastav-
niho prava, jehoZz nabyla Zalovana soudni exekuci fadné provedenou,
nebyla by nikterak dotlena tim, Ze soudni zabaveni bylo pry provedeno
bez vé&domosti Zalujiciho spolku, takZe jako drZitel té€chto véci nemél
moznosti V}’rkonu exekuce odporovati (§§ 253, 262 ex. f.). Zabaveni
vyluCovanych véci pro vytkonatelne poh}edavky zalovane bylo vykonano
podle predpisi § 253 ex. f. a Zalobce, i kdyZ byl v dobé zabaveni drZi-
telem téchto véci, miZe se braniti ]edme Zalobou podle § 258 ex. f,,
poklada-li za to, ve vedenim exekuce bylo zasaZeno do jeho zéstavniho
prava, jehoZ nabyl k t€émto vécem jeSté pfedtim, neZ byly soudné za-
baveny pro Zalovanou.

Cis. 14012.

Obchodni mistnosti, v nichZ najemce provozuje kupeckou Zivnost
prostorové oddélené od bytu, nestaly se soucasti jeho bytu a nepozbyly
povahy samostatné provozovny tim, Ze jsou v témZe domé jako byt a
Ze byly s nim soucasné najaty.



