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§4. Vliastnikova hypoteka pruska.

Politické poméry, které vedly od pruského statu ku némecké
Fi8i, vedly 1 vlastnfkovu hypoteku z pruského zakladu k vlastni-
kové hypotece oblanského zakonnika n&meckého. Jest se nam
proto vyvojem jejim v Prusku zabyvati bli%e. Vlastnikova hypo-
teka proZiva tu mnohé fase. Prusky LR pfesn& rozeznaval mezi
pravem vécnym a pohledavkou.’*) V I 16 § 484 spojoval obé
v oznaleni ,das subjectiv-dringliche Recht¢. Dodatek k nému
v § b2 zdal se obé vyjadfovati slovem ,Hypothenkenrecht¥.?5)
Deklarace § 52 ze dne 3. dubna 1824 rovnala hypoteku pohle-
davee, kvitanci- cessi, platiciho dluinika cessionafi. Deklaraci
touto dan vlastmkové hypotece smér obligaéné pravni. Naijala
se zaplacena pohledavka. Prakse nebyla si z podatku
Jista. Podle reskriptu pruského ministerstva spravedlnosti ze dne
24. bYezna a 13. kvétna 1831 uvoliiovalo se misto (locus), na
n&%se mohla nové hypoteka zapsati.’) Prusky vrehni soud zem-
‘sky mél za to, %e vlastnik, neni-li osobnim dluZnikem, méZe naby-
vati “pohledavky. Pruské ministerstvo spravedlnosti jej vEak
reskriptem ze dne 2b. inora 1833 pouduje, Ze nelze li¥iti p¥i-
pady, kdy vlastnik je osobnim dlu%nikem a kdy jim neni. Zapla-
cenim nabyva povZdy pohledavky, nikoliv hypoteéniho mista.*’)

3) T 20 § 520: So weit der Anspruch, fir welchen die Hyp o-
t h e k bestellt worden, getilgt wird, so weit erloscht zwar in der Regel
auch das dingliche Recht des Glaubigers. § 521: Der Schuldner ist daher
auch befugt, auf die Loschung der getilgten P o st im Hypothekenbuche
nach Vorschrift der Hypothekenordnung anzutragen Viz téz 1 16 § 482.

) Viz pozn. 8.

86) Bornemann 894

3 A, J. Mannkoptf, Allg. Landrecht fur die preuss. Staaten, 1I,
Berlin, 1837, 228: Weder das bezogene noch irgend ein anderes Gesetz,
noch der Sprachgebrauch, kennt einen Unterschied zwischen Hypothek und
hypothekarisch versicherter Forderung. Eine Forderung wird zur Hypothek,
wenn sie hypothekarisch versichert, d. h. im Hypothekenbuche eingetragen
*wird. Die hypothekarische Versicherung ist die Handlung, Hypothek das
 Produkt derselben. Unter der Bezeichnung: KEigenthiimer Cessionar einer
Hypothek wird stets der Eigenthiimer, der Cessionar der hypothekarisch
versicherten Forderung verstanden. Hitte das Gesetz mit den Worten:
palle Rechte eines Cessionars der Hypothek“ den Sinn verbinden wollen,
dass der zahlende Eigenthtimer mur Cessionar nicht der Realforderung,
sondern des locus habe sein sollen, so mtisste dieser Sinn auch in dem
Falle gelten, wo er eine fremde Schuld zahlt. Das Gesetz distinguirt durch-
aus nicht zwischen dem Kigenthiimer des verpfindeten Guts, der zugleich

3*
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personlich verpflichteter Schuldner ist, giebt vielmehr beiden alle Rechte
eines Cessionars, und Cessionar heisst allgemein bei eingetragenen Forde-
rungen derjenige, der diese Forderung durch Cession erworben hat. Wenn
der Hypothekengliubiger dem zahlenden Schuldner ausdriicklich jura cessa

. erteilt hitte, so wire derselbe, obgleich sich in seiner Person Creditor und

Debitor vereinigt hitten, schon nach der Bestimmung des Anhanges zum

ALR § 52 Eintragung seines Eigenthumsrechts an der cedirten hypotheka-

rischen Forderung zu verlangen berechtigt gewesen. Durch die Deklaration
vom 3. April 1824 ist die Quittung der ausdriicklichen Cession ganz gleich .
gestellt. Durch diese Declaration ist die Erwerbung der Hypothek an das

Dasein einer Quittung, also eines Documents gekntipft, welches sich keines-

wegs auf die Hypothekenstelle beschrinkt, sondern wesentlich auf Forde-

rung bezieht; wenn gesagt ist, dass diese Quittung als ausdriickliche Ces-

~ sion gelten soll, so kann dies nie anders ausgelegt werden, als dass die

Quittung als ausdriickliche Cession der hypothekenforderung selbst gelten

soll, und man wiirde den Worten des Gesetzes offenbar Gewalt anthun,
wenn man denselben den nattirlichen und sprachgemissen Sinn nur in dem

Falle beilegen wollte, wenn der Eigenthtimer nicht zugleich persénlicher

Schuldner ist, ihnen aber eine ganz entgegengesetzte Deutung geben wollte
in dem Fall, wo er zugleich personlicher Schuldnér ist. Kann das Ko&nigl. -
O. L. Ger. selbst nicht in Abrede stellen, dass Cessionar der Hypothek,
im ersten Fall, Cessionar der hypothekarisch versicherten Forderung
heissen soll, so ist es auch klar und unzweideutig ausgesprochen, dass der
zahlende Eigenthiimer, sei er Schuldner, sei er Nichtschuldner, durch die
Zahlung selbst Glaubiger des Grundstiicks wird, und die doppelte Qualitét
von Schuldner und Glaubiger bei Hypotkekarforderungen so auseinander
gehalten werden sollen, dass die Vereinigung beider entgegengesetzter Quali-
titen in einer Person moglich ist. Kann es nun nicht zweifelhaft sein, dass
die Cession dem Cessionar das Recht giebt, tiber die cedirte Forderung
nach Willkithr zu disponiren und dieselbe auch fiir ein minderes Quantum
als den Nominalwerth zu cediren; so kann, da der bezahlte Debitor ,alle*
Rechte des Cessionars geniessen und die Quittung dieselbe Wirkung
haben soll, wie eine ausdriickliche Cession, dies Recht auch dem Eigen-
thtimer, der eine hypothekarische Forderung befriedigt und dartiber 16schungs-
fahige Quittung erhalten hat, sei die bezahlte Schuld urspriinglich eine
tremde, sei sie eine Schuld, nicht streitig gemacht werden . .. Die ein-
gesehenen Akten iiber die Veranlassung zu der Deklaration vom 3. April
1824 ergeben, dass es unzweifelbaft in der Absicht des Gesetzgebers gelegen
hat, nicht blos das Recht #uf die Hypothekenstelle, sondern das Recht
auf die Forderung selbst dem zahlenden Eigenthiimer zu iibertragen. Denn
nicht allein, dass diese Ansicht beréits in dem von dem Justizministerium
ausgegangenen Antrage ausgesprochen ist, so ist auch bei der Priifung des
Antrags im Staatsrathe sehr vollstindig untersucht, ob eine solche Auf-
hebung des -Consolidations-Princips zuldssig sei, und diese Frage sowohl
nach rémischem als preussischem Rechte bejahend entschieden ; demnichst
aber haben sich die Abtheilungen des Staatsraths itber die Frage: ob bei
einer Zahlung durch den Eigenthitmer die Ahsicht zu kaufen oder zu tilgen,
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Min&ni toto ovladalo judikaturu. Podle pohledavky posuzuje se
nabyti vlastnikovy hypoteky. Zada se, aby to byla pohledavka
platna, nevadzana na vyminku,®®) nikoli uvolndna kauce, nikoli
pohledavka zvrZitelna namitkou uneobdrZenéd valuty.®®) Osobni
dluZnik, ktery pohledavky nabyva a ji dile postupuje, zlstava
i nadale zavazan osobn&.*’) Pohledavka nabjyva se jak cessi,
tak i placenim. I byvaly dluZnik-vlastnik mfiZe ji disponovati.*)
Pohledavka tvo¥i vlastnikovo ,activum®  Pfipada d&dici po
zlstaviteli na odkazaném statku.*?) Je pledmétem exekuce,*®)
poloZkou exekudniho rozvrhu*) a asti aktiv konkursni podstaty.*)
Reskript ze dne 16. dervence 1836 povoluje pak jiZ docela vlast-
nikovi, aby poloZku tu na své jméno p¥epsal.*’)

Nicménd vyskytuji se i nalezy, jeZ vychazeji s jiného prav-
niho hlediska. Ptikazujif vlastnikovi pohledavku, kterou nékdo
jiny zaplatil.*’) Jemu uvoliiuje se misto, zanikne-li pohledavka

zu prasumiren sei, in zwei gleiche Hilften getheilt, von denen die erste
- 'die jetzt in der Gesetzsammlung befindliche C. O., die zweite aber anderwei.
tige Bestimmungen in Vorschlag brachte, und in gleicher Art hat sich
diese Verschiedenlisit der der Ansicht im Staatsrath selbst kund gethan ; Se.
Majestit haben aber nicht allein durch Vollziehung der von den Verthei-
digern der ersten Meinung in Vorschlag gebrachten C. O., sondern noch
durch eine zweite an den Staatsrath gerichtete, nicht publicirte C. O. de
eodem dato und hier ganz ausdrticklich ausgesprochen geruht: ,dass
Allerhéchst Dieselben der Memung des Staatsrathes dahin beitreten, dass
der Eigenthiimer eines Grundstiicks, welcher eine auf dasselbe hypotheka-
risch versicherte Forderung befriedigt, und diese IForderung im Hypotheken-
buche nicht hat léschen lassen, auch ohne formliche Cession, durch die
blosse Quittung alle Rechte eines Cessionars ,dieser* Hypothek erhalte®,
wobei es durch den Ausdruck ,dieser Hypothek" ganz unzweifelhaft fest-
gestellt ist, dass damit die in dem Vorgehenden’ elwahnte hypothekansche\
- Forderung gemeint ist.
) Dr. O F. Koch, Allg. Landlecht fur die preuss. Staaten. I/ 3. vyd.
Berlin 1862, 519/11/1, 520/e.
39 B01nemann 395, K o ¢ h, Allg. L R., 590/d
C ) X och, Allg. L. R, 517/1,-524/3 e—y. Viz k tomu Schollmeyer,
Die Hypotek des Eigenthﬂmers, Inaug.-Diss., Halle a. 8. 1874, 11 a nasl.
' #1) Koch, L c., 521/2a. ‘
) Koch,l e, 525/aa.
"#) Koch,l ¢, 526/cc.
)y Koch,l ¢, 526/cc,
%y K och, L c, 525/bb.
%) K och, 524. ‘ )
47) Berthold Delbriick, Die Ubernahme fremder Schulden nach ge-
meinem und preussischem Rechte, Berlin 1853, 63.

~
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vyminkou, anebo propusti-li se zastava, osobni zavazek zachova-
vajic.t®) Také ,protestatio pro conservando iure et loco“ zaklada
pravo vlastnikovo,. aby po =zaplaceni pohledavky dal protest
v fadnou hypoteku pfepsati.*’)

Teorie snaZi se pomoci praxi pravnickou konstrukei, Uél se,
¥e je zde dvoji, zavazek, osobni a v&cny. Jen osobni zdvazek zaniké
zaplacenim. Vécna povinnost statku. (Gutsobligation, dingliches
Forderungsrecht, Realmitschuld des Grundstiicks) zlistava. Statek
je fingovany dluZnik.’®) Rozliuje se obligace a dluh. Je-li tu dluh
v&oi vedle dluhu osobniho, mfi¥e p¥i konfusi zlistati v passivech
i jeko pohledavka vaktivech. Skute&nost, Ze ,activum® a ,passi-
vom* splyne v jedné ruce, se ignoruje.’’) Hled{ se jen k hypo-
tece, kterda neni accessorium osobni pohledavky, ale samostatna
realni obligace.’?) N&kde se jen fikci cesse bli%i theorie praksi,
véend vSak se od ni odchyluje. Dovozuje se, %e mne vdc, ale
jeji v budoucnosti dosaZitelna kupni cena je zastavou postiZena,
pro ka%dého véFitele jen to, co po uspokojeni pF¥echozibo zbude.
Ka¥%dému je tedy néco jiného zastaveno. Pomér mezi zastavami
uréuje dvoji moment: misto jejich zédpisu a vySe obnosu. Na
zadni zéstavd nestane se %4dnAd zmdna, vyplati-li se zastava
pYedni. Zastava sice zanika, ale nevymazana trva zevnd dale.
Formalné je to sice vlastnikova hypoteka, ale materielng jeho
vlastnické pravo. MéZe uvelndny dil hodnoty k zistavé nové za-
brati a p¥i rozvrhu udtovati. V konkursu mohou tak za n&ho
udiniti konkursni vé¥iteld. Disposice vlastnikova provadi se fikei
veform® cesse. Cessi touto zjednava si vlastnik své p¥edni
- pravo. Dé&je- se tak z pohodli. Bylo by to zdlouhavé, kdyby se
‘provedl vymaz a pak teprve novy zdpis.®®) Zapis zaniklé zéstavy

#) K o ¢ h, 1. .c., 622/c. '
¥ Koch, L. e, b20/c.

3y Koch, L e. 518/2 ty#, Lishrbuch des pxeuss gemeinen Privatrechts,
Berlin 1857, 621, tyz Recht der Fordemngen nach gememem und preussi-
schem Rechte, Berlin 1859, II, 796/11.

"M Delbriuck, 63 anésl
sy Mey er, Die preuss. Hypotheken u, Subhastatmns Gesetzgebung,
Berlin 1854 cit. podle Schletters Jahrbiicher der deutschen Rechtswissen-
schaft und Gesetzgebung, 1 (185b), 866.
) Dr. von der H a g e n, Die Hypothek des ngenthmnem Arnsberg
1836. Knihu tuto nebylo mo¥no v Praze opatfiti. Cituje se” podle spisu

nFriedrich Scholmeyer, Die Hypothek des Eigenthitmers, Inaug.-
Diss. Halle a. S. 1874, 26—81.
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poveZuje se za skoFapku, pro ni% vlastnik novou’ hypotekou ve
form& cesse hypoteky staré vytvo¥ jadro. Novéd hypoteka ma
pfednosti hypoteky staré, pfedchézejic vS8em hypotekdm zadnim.
NezalozZi-li se hypoteka nova, neni vlastnikova hypoteka svou
podstatou pranic. Nelze ji likv1dOVatx ani v rozvrhu draiebmm,
ani konkursnim.*) ‘ '

Disposice vlastnikova zaplacenou zastavou souvisi se z¥izenim
hypotekarnim. Jako zastava vznika zdpisem, tak zanika zase jen
vymazem. Zaplacenim pojist¥na pohledavka zanikne. V knihach
zbude jen akcessorni prévo, které svou urditou formou ji dfive
~ slouZilo, které vSak je nyni zbaveno svého principale, konkretni
hypoteka. Touto urditou hypotekou mfZe vlastnik disponovati a
' novy zévazek s ni spojiti. Nové pohledavka musi souhlasiti s po-
hledavkou starou. Novy zavazek nelze zapsati, neni-li stary za-
vazek platny a cesse schopny. Pokud se novy zavazek nezapiSe,
postradé zastava vidi tfetim osobam vSi reality, je rovna prazd-
nému mistu. Nejsoue zpfisobila pro rozvrh exekudni a konkursni,
nemfiZe byti také pfedmdétem exekuce vlastnikovych véfiteld. Exe-
kuce tato odiiala by vlastnikovi pravo, aby dal pohledavku vy-
mazati anebo aby novou pohledavkou uvér si zjednal. UZije-li se
pfi -tom formy cesse, neni vlastnik cedentem, nybri pfivodnim
“dlu¥nikem nového hypobekarmho véFitele.?%)

+Jak ji% uvedeno, chce se vlastnikova hypoteka vyloZiti z toho,
eo jest pfedmétem zastaveni. Zavadi-li se pozemek hypotekami,
jeto sukcessivni parcelace jeho hodnoty. VymaZe-li
se pFedchozi hypoteka a postoupi-li. zadni véFitel na jeji misto,
nabyva jiného lep¥iho dilce, neZ ktery mu byl p¥ik azan. Na vlast-
- nikovi jest, zda mu tento zisk popfeje anebo hned nebo pozdgji
na misto poloZky staré novou umisti. Tato jeho disposice o mistu’
pfednim mé touZ povahu jako jeho disposice o mistech za vSemi
hypotekami®®) Zastavni kvoty mohou se zadavati pofadem libo-
volnym. Ngktera predchozi mb¥%e se zfstaviti disposici vlastni-
kovd a potrvati v ni i p¥i drazbé&.’”)

Hins chius, Preuss. Anwaltszeltu'ng, 1866, 693 a nasl, cit. dle
Schollmeyera 21.
)Bornemann,l c., 390—408.
%) Gsppert, Preuss. Anwaltszeitung, 1864, 279, cit. dle Scholl-
meyera, 30. Viz téz H orn, die Eigenttimerhypothek, Breslau 1906, 28.
Y Brem er, Hypothek und Grundschuld, Gottingen 1869, cit. dle
Schollmeyera, 33 a nésl
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Vlastnikovou hypotekou zabyvaly se také n¥mecké pravnické
sjezdy. Jiz na prvnim r. 1860 byl podan névrh, aby se zfidila
komise, ktera by zkoumala, zda se ma obligani pomér od hy-
potedniho zplna odlouditi a zda mohou se vydavati listy hypo-
tedni na majitele (hypothdques au porteur).*®) Od druhého sjezdu
zadalo se toté%, ale v8c se pYesnd formulovala, Zastavni pravo
mi se zkonstruovatl jako pravo samostatné, je ‘soukromy zava-
zek, je-li zde viibee takovy, za sebou tahne.®®) Novy nabyvatel
Jeni hypoteku pfejima, zavazuje se osobnd.®®) Spojili se vlast-
nictvi s hypotekou bud jeji vyplatou nebo jinym zpfisobem, za-
nik4d soukromy zavazek, Potrvava jen, pokud je tu k tomu zvlast-
niho dévodu (versio in rem, negotioram gestio atd.). Nevymazané
pravo po zéniku pohledavky, at je vlastnik na sebe pfepsal &ili
nic, neda se realisovati. Je to jen pFedmé&t, kterého lze prakticky
vyuZiti, pfevede-li jej vlastnik na jiného vifitele. nebo p¥fi prodeji
réstavy na sebe.’) Je to movity kus jméni, jimZ miZe
volnd naloZiti,®?) V draZebnim a konkursnim rozvrhu uStovati jej
nelze. Jef subhastat a konkursant osobnim dlu¥nikem, jeho# p¥ed-
" nost pFed zadnimi vé¥iteli ,exceptione doli* lze odmﬁ:noum 83)
S vlastnikovou hypotekou souvisi také poZadavek, aby se pfeva-
d&la hypoteka na listd, na zaklad$ nsho# stal se plivodni zapis.®)
Sjezd se usnesl, aby stala jeho deputace dalsi material sebrala
a jemu p¥edloZila.’®) Dobrozdani, kteréd bylo stalou deputaci p¥ed-
lo¥eno- tfetimu pravnickému sjezdu, nevylerpavalo navrhd.®®)
Sjezd, jednaje o vé&ci, nep¥iSel k positivnim vysledkfim.®”) P¥i.
pojil jen ku svému protokolu névrhy Yednika z Meklenburku,
‘které mimo jiné vztahovaly se také na vlastnikovu hypoteku.
Navrhovalo se, aby se zdvady na vlastnika zapisovaly a pYepi-
- sovaly a vyhrady vymazanych mist pro nové poloZky povolovaly
mandlungen des ersten deutschen Juristentages, Berlin 1860, 125

59) Verh. des Il. deutschen Jur.-Tages, I, Berlin 1861, 280/4, Antrag des
zweiten Prisidenten des kgl. Obertribunals Dr. Bornemann zu Berlin.
60) L. c. 234/11, Antrag des Ober-Tribunalraths Meyer zu Berlin.
61) L. c. 231/8, Antrag Bornemann.
62) L. c. 235/13, Antrag Meyer.
) L. ¢. 231/8, 235/13.
c
c.

.0

) L. c. 230/6.

%) L. o. I/2, 251. |

6) Verh. d. IIL d. Juustentages, Berlin 1852 7197,
) L. e. IT, 142—208.
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4 aby proti cessioné¥i, jenZ zastavni list ve svych rukou ma, na-
mitky dfivéj¥ich dluZniké se nep¥ipoustsly.°®)

Réz, ktery vtiskla vlastnikova hypoteka pruskému pravu za-
stavnimu, je podndtem ku jeho stvafeni v novych zikonodarnyeh
pracich. Pfimyka se ku kodifikacim knihovnim. Ty sahaji do
r. 1864. Osnova z tohoto roku p¥ijala formulaci vlastnikovy hy.
poteky =z literatury a t. zv. dogma samostatnosti hypoteky z me-
klenburského prava.®?) Knihovni zapis n&jaké pohledavky zaklada
realni obligaci (Realobligation). Nové osnovy o nabyti prava
vlastnického a v8cném zavazeni pozemki pfedloZeny byly pruske
poslanecké sndmovné ke konci r. 1868.7°) Motivy pFimkly se
o samostatnosti hypoteky ku zdkonodarstvi meklenburskému. Od-
hodlaly se Fediti i jeji pravnickou povahu. Pojmenovani ,realni
obligace“ ma v sob& odpor. Osobnim zivazkem oznaduje se dluZ-
nicky pomér, p¥i n&m% osobniho dluZnika neni a pfi ném# jeho
roli pozemek pfejima. Lépe lze uZiti slova ,v8cné obtiZeni (din-
gliche Belastung)®, které ma meklenburské pravo. ‘Samostatné
obtiZeni beze vztahu k osobnimu zavazku lze jako p¥ibuzny in-
stitut postaviti vedle realniho bfemena a staré vymf¥elé jiz koupsd
renty. Samostatné obti%eni neni na dluhu zavislé. Vyskytuje se
1 pfi dluhu neplatném. M4 své od@ivodnéni samo v sob8. DluZni
ddvod se jim pohlcuje. Misto n&ho je zde hodnotou pozemku po-
ji¥tdna- povinnost, aby se n&jaka suma zaplatila. Platnost hypo-
teky jest zfejma z jeji, formy : ze zapisu. Hleda-li s6 mimo zépis,
prestane byti hypoteka znatelna. Obchod s hypotekami musi
vaznouti. Kdo chce jich nabyti, musi se pustiti do obti%né price,
aby po osobnim zévazku patral. Kdo hypoteku povoli, vzdava
se v¥ech namitek. Ulelem svym je hypoteka akcessorni stipulaci,
formalné je viak samostatné a neodvisla, Je to tak YeGena ,realni:
smé&nks.”) Osnova z r. 1868 zna pouze jednu formu zéstavniho

%) L. ¢. 196, pozn. 12, 183,

) Ac. P. (Arch. f. 4. civ. Praxis), V, 58 [1870], 362 Dr. v. B a r; Uber
den s. g. selbsténdigen Charakter der Hypothek (Realobligation)im neueren
Hypothekenrechte mit besonderer Berticksichtigung des neuen preuss. Ge-
“setzentwurfs, Viz tamZe 366 z osnovy zr. 1864 § .23: Die Eintragung einer
Forderung hegriindet eine selbstindige Realobligation. :

) Alexander A chilles, Die preuss. Gesetze iiber Grundelgenthum
und Hypothekenrecht vom 5. Mai-1872. Berlin 1872, 11 a nasl.

™) Franz Forster, Preussisches Grundbuchrecht, Berlin 1872, 125
az 183. '
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prava ,hypoteku“, at povstane volné anebo nucens.”) O kazdé
zapsané hypotece ma se vlastnikovi vydati list hypotedni.”) Vlast-
nik mii%e si ji dti také na své jméno zapsati. Tim nabjva prava,
aby hypotekou nakladal, na tfeti osoby plné pravo hypotekar-

niho vé&titele pfevadél ji a pFi rozvrhu nejvys§iho podani a také -

po pfevodu vlastnictvi uplatiioval.”) Hypoteka pfevadi se postu-
pem, ktery neni tfeba zapsati, hypoteka, zngjici na jméno vlast-
nikovo, také in bianco a to bud zase in bianco anebo vyplnic
jméno véfitele.””) Hypoteku lze pfevésti i bez osobniho zavazku.
Tento p¥i tom zanikne.’®) Zaplati li vlastnik hypoteku nebo za-
nikne-li n&jakym jinym zplisobem, ma véFitel po vili vlastnikovd
bud kvitanci nebo vymazné svoleni vydati nebo hypoteku, nerude
za spravu, postoupiti. Vlastnik mlZe na zaklad8 kvitance nebo
vymazného svoleni hypoteku na své jméno pFepsati anebo ji
nakladati.””) Toté% plati, nabude-li hypoteky d&dictvim aneb kon-.
fusi,”®) Jakkoli jests zakon pro Nové Pomofany a Rujanu ze dne
21. bfezna 1868 se 'vyslovil %e vlastnik p¥i své hypoteée VvV po-

. ) J.B.£. D, 11,12, 0. Bd hr, Die preussischen Gesetzentwﬁrfe iber
die Rechte an Grundvennogen § 14 0snovy.

™) L. e. 88 a nasl. O podateich hyp. listu viz AbR. 14 (1898) 236 a
nasl. Dr. Max Fisher, Der Hypothekenbuch im neuen Rechte.

™) L. c. 18, § 22: Der Eigenthiimer kann auf seinen Namen H y p o-
"t h ek eintragen lassen. Er erlangt dadurch das Recht, tiber diese H y p o-
t h e k zu verfigen und dadurch auf dritte Personen die vollen Rechte eines
Hypothekenglaubigers zu tibertragen. Bei der Vertheilung der Kaufgelder
in Folge eines gerichtlichen Zwangverkaufes kann er die Hypothek
ftr sich geltend machen. § 23: Hat der Eigenthiimer das Eigenthum des
Grundstiicks abgetreten, so erlangt er an der auf seinen Namen eingetra-
genen Hypothek alle Rechte eines Hypothekenglaubigers.

) L. e. 19, 20, § 49—61.

%) L, ¢. 19, § 48 : Das mit einer Hypothek verbundene persénliche
Recht kann nur gemeinsam mit der Hypothek, diese. dagegen ohne das
personliche Recht abgetreten werden. Geschieht Letzteres, so erlischt der
persénliche Anspruch. B

) L.c. 21, § 61: Wenn eine Hypothek von dem eigentragenen
Eigenthiimer bezahlt oder auf sonst eine Weise getilgt worden, so ist der
bisherige Hypothekenglaubiger nach der Wahl des Eigenthiimers verpflich-
tet, entweder Quittung oder Léschungsbewilligung zu ertheilen, oder die
Hypothek ohne Gewihrleistung ‘abzutreten. §. 62: Der eigetragene
Eigenthtimer ist berechtigt, aut Grund der Quittung oder Lischungsbewilli-
gung die Hypothek aut seinen Namen umschrelben zu lassen oder ither
sie zu velfugen (88 22, 28).

) L. e. §§ 68, 64
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mér hypotekarniho véFitele vstupuje, esnova stala na stanovisku,
¥e vlastnik nabude svou hypotekou pouze prava, aby ji dale
disponoval.”)

Osnova dogla ocenéni v hteratufe Proti vyludnd platné sa-
‘mostatné hypotece hajila se Fimska akcessorni hypoteka bud
viibec®®) anebo vedle samostatné hypoteky.’’) Panska sndmovna
pruského sndmu v oposici proti osnovd p¥istoupila na dvoji formu:
hypoteku p¥isnd akcessorickou a samostatnou. P¥i akcessorické
mohly se i proti bezelstnému nabyvateli namitky z osobniho po-
mérn dluZnika k cedentovi &initi. Poslaneckd sn¥movna podro-
bila tyto namitky principu publicity. Byla-li pohleddvka nabyta
uplatnd, mohly se &initi, pokud byly nabyvateli zndmy anebo
z kunihy pozemkové zfejmy. Tim zfizeny dva druhy zéstavniho
prava ku nemovitostem: hypoteka a dluh pozemkovy. Takto
upravena osnova stala se zakonem ze dne b. kvétna 1872.%%)

Vlastnikova hypoteka jevila se v tomto zakond ve dvoji
podobé, v primerni a sekunderni. Primerni vznika dluhem pozem-
kovym, da-li si jej vlastnik na své jméno zapsati a o ndm dlu¥ni
list pozemkovy vydati.®®) Neni to vlastnd hypoteka vlastnikova,

W) Forster-Becius, 111,904, Zde cituji se také motivy osnovy :
Es fehlen dem Eigenthtimer die wesentlichsten Rechte des Hypotheken-
glaubigers ; er kann auch nicht die Zahlung des Kapitals durch den An-
trag auf Subhastation gegen sich erzwingen und etwa dadurch ein beque-
mes Mittel erlangen, sich von den dann ausfallenden Hypotheken zu be-
freien. Die Hypothek ruht, so lange sie sich in seinen Hinden befindet, sie
ist kein selbstindiges Vermdgensobjekt fir ihn, und hat nur den negativen
Werth, dass der Eigenthitmer Kapital und Zinsen der Hypothek keinem
Dritten schuldet. Nur ein Recht hat er, und nur dieses verlangt das
praktische Bediirfnis, ihm zu geben: im Interesse seines Kredits muss ihm
gestattet werden, die Hypothek zu veriussern und sich dadurch Kapital zu
verschaffen, er muss tiher dieselbe verfiigen kénnen. In dem Moment, wo
er die Hypothek verdussert und das Grundstiick behilt, wird er Hypotheken-
schuldner. Umgekehrt in dem Moment, wo er authort, Eigenthtimer des
Grundstiicks zu sein und die Hypothek behilt, wird er Hypothekenglaublger

89) Ac P, 538 (1870), Bar 373 a nasl.

81y JBfD (Jahrb. f. Dogmatik) 11 (1870) B hr, 55 a nasl. ~

*) Meibom, Deutsches Hypothekenrecht, VIII/2, 56 a nasl.,, Motive
zu dem Entwurfe eines btirgerl. Gesetzbuches fuir das deutsche Reich, Berlin
u. Leipzig, II1, 606. v ’

s3) 8 27 : Der Eigenthtimer kann auf seinen NamenGrundschulden
eintragen und sich Grundschuldbriefe ausfertigen lassen. Er erlangt dadurch
das Recht, tiber diesse Grundschuld zu verfugen und auf dritte Per-
son die vollen Rechte eines Grundschuldglidubigers zu tber-
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nybrz vlastnikiv dluh pozemkovy (Eigenttimergrundschuld), jak
se theorii zove.®*) Sekundernd vznika, zaplati-li vlastnik nebo
mem zplsobem vyrovna®®) neb konfu31 nabude hypoteky nebo
dluhu pozemkového.®%) Nov¥ p¥ipojeno, %e pfedpisy o vlastnikovs
hypotece se na kaudni hypoteku nevstahuji.’’) Pfes tuto formu-
Aaci lze i v samém zakond nalézti stopy d¥ivEjsi nazord o realnim
- zavazeni pozemku. Mluvif se v ném o disposici polozkou (Post),
nikoliv hypotekou nebo dluhem pozemkovym.*®) Nedtslednost
jevi se v tom, %e p¥i konfusi potrvava ve stejnych rukou ,hypo-
teka“ a ,dluh pozemkovy“, nikoli ,poloZka%.®%) Princip pevnych
mist se zakonem ze dne 5. kv&tna 1872 odmitl. Na misto vyma-
zané hypoteky nebo vymazaného dluhu pozemkového nemiZe
nova hypoteka nebo novy dluh pozemkovy byti zapsan Zadni
poloZky tu postupuji do p¥edu.’®) -

Hypoteka svymi udinky rovna se dluhu pozemkovému. Oba

tragen. Bei der Vertheilung der Kaufgelder in Folge einer gerichtlichen
Zwangsversteigerung kann er ‘die Grundschuld fur sich geltend machen.
§ 28: Hat der Eigenthtimer das Eigenthum des Grundstiicks abgetreten, so -
erlangt er an der auf seinen Namen eingetragenen Grundschuld alle Rechte
eines Grundschuldgliubigers.

) Meibom, VIII/2, 299.

) § 68: 'Wenn eine Hypothek oder Grundschuld von dem Eigenthiimer
bezahlt oder auf andere Weise getilgt worden ist, so ist der bisherige Gliu-

“biger nach der Wahl des Eigenthiimers verpﬂichtet, entweder Quittung oder
Léschungsbewilligung zu ertheilen, oder die P o st ohne Gewihrleistung
abzutreten. § 64: Der eingetragene Higenthtumer ist berechtigt auf Grund
der Quittung oder Léschungshewilligang die P o s t auf seinen Namen um-
schreiben zu lassen oder tber sie zu verfiigen.

) § 65: Ein gleiches Recht hat der eingetragene Kigenthiimer, wel-
cherdie Hypothek oder Grundschuld von Todeswegen erworben
hat, auf Grund des Testaments, des Erbvertrages oder der Erbbescheinigmﬁg.‘i
Hat derselbe die P o st als Verméchtnisnehmer erworben, so darf es zu
Umschlelbung der Einwilligung des Erben oder seiner rechtskmftlgen Ver- .
urtheilung zu derselben. § 66: Erwirbt der Glanbiger das verpfindete Grund-
stiick, so kann er die Hypothek oder Grundschuld auf seinen
Namen stehen lassen oder iiber sie verfiigen. :

) § 66.

8) .Viz § 63—66. .

%) Viz § v pozn. 86 §§ 65 a 66.

) § 62. Viz téz Motive zu dem Entwurfe eines biirgerl. Gesetzbuches
ftir das deutsche Reich, III, 737. Nechtélo se pravo zastavni zatiZiti novym
pojmem, knihovni ¥izeni novou manipulaci; ,der leere locus tberdies ein
Nichts ist, tiber welches zu disponiren unméglich erscheint®.
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vznikaji zapisem, oba cili k tomu, aby zapraven byl kapital, p¥i
obeu pY¥ipousti prakse namitky =z 0sobniho poméru mezi stra-
nami.”’) P¥i obou vydavaji se listy, p¥i hypotece list hypotedni
(Hypothekenbrief), p¥i dlubu pozemkovém dluZni list pozemkovy
(Grundschuldbrief), a3 hypotedniho listu mo#no se vzdati.®?)
Teprve timto listem nabyva véFitel prava z dluhu pozemkového
" a hypoteky.”®) Oba p¥evad&ji se neknibovni cessi, dluh pozem-
kovy té% in bianco. Postup lze vSak zapsati i knihovn&.%) P¥i
obou je stejna exekuce. V n&kterych vécech lisi se od sebe pod-
“statnd P¥i hypotece tfeba uvésti pravni diivod dluhu. Vznikat
vzhledem ku néjakému jednani s tfeti osobou a tfeba o ném
pfedloziti dluzni list knihovnimu dfadu (§ 10). P¥i dluhu pozem.-
kovém je to pojmov& vyloudeno. Vznikéd i zapisem vlastnika.
Jen pozemkovy dluh miZe hned, jak povstal, zapsén byti na

jeho jmeéno nikoli hypoteka (§ 27).

Prakse pojimala novy zékon dle svych dFfivéjsich nazord.
Z - jejich nalezli plynulo, Ze pfedpisy o vlastnikové hypotece
v zékond ze dne b. kvétna 1872 jsou jen déisledny vyvoj dekla-
race ze dne 3. dubna 1824.%) Jako v muohych letech dfivéjsich
1 nyni uznévalo se”proti teorii, Ze nabyva se s vlastnikovou
hypotekou i pﬁvodm pohledavka a Ze touto pfivedni pohledavkou
vlastnik disponuje®®). Tato povaha pruské vlastnikovy hypoteky,
jak ji prakse pojimala, souvisela s pruskym knihovnim z¥izenim.
Dle § 19 zak. ze dne b. kvétna 1872 musil p¥fi hypotece i prévni
d@vod dlubhu byti zapsén.?’) Za tim tulelem bylo pfi zaplsu

“)Meibom, L c. 59 a nasl

) Meibom, L. c. 82,83, O formé a obsahu téchto listdl viz A c h il-
1es,204anaisechtsatlas .

)y Meibom,l c. 183.

) Meibom, 1 c, 209 a nasl, Forster, 169. -

5) ERC (Entsch. des Reichsger, ianivilsachen) 2, 207 (1880).5, 826,
(1880), M eib om, VIII/2, 298, G ruchot, Beitrige, 27, 471 (1882) 1040
(1883).

%) ERC, 7, 219 (1882), Fors t er-Eccin s, Preuss. Privatrecht,
I11L, 607. ' :

9y Achilles, 194 Zapis v oddéleni III (Hypotheken und Grund-

schulden) zni na pt. takto: Auf Nr.1 bis mit 5 (B&zné éislo pozemku v od-
déleni I.). Eintausend Thaler Kaufgeld, mit 5 Prozent Zinsen vom
1. Januwar 1871 gegen dreimonatliche Knndlgung, eingetragen fiir den Rentier
Karl Schein zu Berlin auf Grund des Kaufvertrages vom 1, Oktober 1870
am 2. Oktober 1870, Gruchot, 27, 472 (1882).
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knihovnimu dfadu list o pravnim dévodu pFedloZiti, ad oviem
takovy list existoval.?®) Zn&ni zapisu bylo uvedeno v bypote&nim
list®, kterj se o ndm vydal, a zZarovei také pFedmé&t zastavy,
jeji hodnota a seznam zavad p¥edchozich neb soudasnych. S hy-
potednim listem spoji se dluZni list, ktery p¥i zapisu byl pFed-
loZen, Snbrou pod pedeti.?”) Na tomto hypoteénim listu provedou
se také v¥echny zmdny hypoteky, musit za aSelem tdchto zmdn
knihovnimu ufadu byti pfedloZen.'’®) Timto zplisobem zfistane
plivodni- zapis hypoteky i s jejim pravnim diivodem trvalym
jejim zakladem. I s hypotekou radikuje se na pozemku. Pravni
diivod hypoteky je trvalym jejim znakem na titulu hypoteéniho
listu. Neni se tedy diviti, Ze t&Z formalnost, ktera pfetrvala
v knize pozemkové viechny mimoknihovni zm&ny, a vedla ku
vytvofeni vlastnikovy hypoteky, sformovala i tuto vlastnikovu
hypoteku podle pravniho dfivodu pfivodni pohledavky.'*!) Vlast-
nikova hypoteka jevila se praksi svou povahou jako akcesso-
rickd.'?) Jako akcesorium pohledivka ptipadala vlastnikovi i
8 pohledavkou v celém své obsahu, p¥i simultauni hypotece i
na vedlej§ich hypotekéch jako jejioh jednota.’*®) Opraviiovala
pak vlastnika, aby n&kterou hypoteku propustil a ostatni hypo-
teky nebo snad jen _soIohypoteku sl ponechal.’®)

Tento zakofendny nahled prakse m&l jiZ jakysi ohlas i
v samém zakons., Jako dle dilVéjSlho pruského prava nemchla i
nyni vzejiti vlastnikova hypoteka, nebyla-li ptivodni pohledavka
platna,?®®) nebyla i na ni valuta vyplacena,'*®) nebo nebyla-li
ptivodni jeji neplatnost aktem mezi v&fitelem a dluinikem zho-

) Meibom, VIII/2, 98.

99) Ach1lles 211, § 122 knih. ¥. Meib om, VIII/2 138.

100) Knih, ¥, § 129, Meibom, VIII/2, 138.

101y M eibom, VIII/2 296 Dernbulg k tomu s posmeohem Vvtyka A
osobni pohledavka je nutnym prlsluéenstwm hy poteky

U Gruchot, 27, 472 (1882).

103) Gruchot, Beitrige, 27, 1040, (1883), 41, 213 (1898) § 42 zik.
z 5/5. 1872, dle ndho% zanikaji zaplacenim 'z jednoho simultdnniho ob-
jektu hypotﬂeka a dluh pozemkovy na druhych, vztahuje se na pfipad

drazby.

W Fogrster-Ecoius, II1 611.

105) BRC, 8,269 (1880), Férster-Ececius I, 608, Bendix, Dﬂb
preuss. Gesetz iiber den Kigenthumserwerb, 116/2, ERC, 3, 266 (1880).

16) ERC, 82, 309 (1894).
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jena!®”). I subtilnost .d‘fivéjﬁi prakse se vycitovala.'®) Jako dfive,
zadalo se rozeznavati, zda vlastnik, ktery pohledavku plati nebo
jinak vyrovnava nebo konsolidaci nabyva, jest také osobnim dluz-
nikem é&ili nic. Vlastnik, ktery nebyl osobnim dluZnikem, nabyval
pohledavky proti osobnimu diuZnikovi, Byl-li zarovenl osobnim
dluznikem, nabyval ji sice také, ale pravo jeho zatim spalo, bylo
zdanlivd mrtvé, ObZivio véli vlastnikovou, zcizil li statek nebo
hypoteku, proti jeho vali, byl-li statek exeku¥nd prodin nebo
exekuce ve vlastnikovu hypoteku vedena.l°?)

 Teorie se t¥mto nazorfim vzpirala. Osobni pohledavka zani-
kala ji zaplacenim, jen realni pravo ztstalo. D¥ivéjsi pravo vidélo
ve vlastnikov® hypotece anomalii. Zakonem ze dne 6. kvétna 1872
byla tato anomalie povySena na pravidlo. Vlastnikova hypoteka
formalné zfistala hypotekou, materielnd byla -dluhem pozemko-
vym.'?) Ve formé& ¥imské sukcesse hledala se pro vlastnikovu
hypoteku cesta,'’’) Stejnd jako o hypotece, dovozovalo se i
0 dluhu pozemkovém; %e je jen akeessornim pravem.!'?) Byly
v8ak i nahledy, které chtély stanovisko prakse odfivodniti v celé
jebo podstat®. Pravni formy mohou zplisobiti, Ze .se zapsany v&¥i-
tel s vlastnikem v jedné osobs stfetne. Hypoteka proto nezanika
a z logického disledku plyne, Ze vlastnik z toho proti sob& zad-
ného prava vyvozovati nemfize.'®) Pozdé&)si nalezy pruské pFi-
bliovaly se vSak pfece ji% stanovisku, #e zaplacenim osobni
pohledavka zanikéa a %e se jen hypoteka pFevadi. )

Ze zdkona ze dne 5. kvétna 1872 lze jiZ sestaviti jisté pod-
statné znaky vIastmkovy hypoteky. Pojmové pfedpoklada. kniho-
. voi zédpis prava zdstavniho. Podle d¥ivéjsiko prava stadil k tomu

107y ERC, 44, 294 (1899), 48, 53 (1901).

108 K o ¢ h, Allg. Landrecht, 517/1.

9 Forster-Eccius, III, 605 ERC, 5, 325 (1880).
v 1) Achilles, 86, 87, FOLBtex-Eccnus IIL, 607, Scholl-
meyer, Die Hypothek des Elgenthumers 51 FRC 5. 821 (1881), 28, 251
1888).

)y Meibom, VILI/2, 290.

u2) Piitter, Die Grandschuld des preuss. Gesetzes, iiber den E|gentums-
erwerb etc. vom 5./5. 1872 v Magazin fiir das deutsche R. der Gegenwart,
Bd. IV. V 78—153 Hannover 1884 (cit. podle Centralblatt fiir Rechtswissen-
schaft, IV, 206).

13) Buchka, Die Hypothek des Eigenthiimers, 98—100.

1y ERC, 45, 185 (1899).
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protest, kterym kdo své pravo chranil,'*®) podle zakona ze dne
5. kvétna 1872 1 zaznam (Vormerkung),*1% i zdznam obstavky (Vor-
,merkung des Arrestes).!’”) Pohledavka, zastavou poji§téna, nebo
cast jeji''®) musi byti zaplacena nebo jinak (deposici, ode-
vzdénim na mistd placeni, assignaci, kompensaci, vzdanim se atd.)
vyrovnana nebo st¥etem véfitele a dluznika v jedné
osob & nabyta. Zaplaceni nebo vyrovnani musi proveésti vlast-
nik nebo spoluvlastnik nebo za n&ho ndkdo jiny
(n..pf. vnuceny spravce, pojistovaci spoleGnost p¥i- vyhofeni).''?)
Vlastnik nabyva ji okamzikem, kdy pohledavku platil.
nebo jinak vyrovnal To plyne jiZ z § 52 dodatku a dekla-
race ze dne 3. dubna 1824. Zakon z 5. kvétna 1872 to nezmé-
nil.’%) Slova § 64 ,,'auf Grund der Quittung oder Ldschungs:

belwxlhgung pYedpokladaji zaslé jiz pravo materielni. Kvitance a
‘cesse jsou jen legitimaci, které je potfebi pouze pro navrhy a
zmdny v knize pozemkové.'*!) Disponovati zaplacenou nebo vy-
rovnanou hypotekou na zakladd kvitance nebo vymazného pro-
hlaSeni mfiZe jen zapsany vlastnik*) ktery zaplatil nebo
vyrovnal, D¥iv&j§i vliastnik mb%e to provadéti cessi.
K cessi neni opravnén va¥itel, jen vlastnik. Oviem miiZe se stati
také véfitelem, svolil-li k tomu vlastnik.'?®) Kyitance a vymazné
prohlaSeni, které bylo déano diivéjsimu vlastniku, opraviiuje no-
vého vlastnika pouze ku vymazu.'**)

Vlastnik miiZe se svého prava dlsposmmho vzdati, zavaZe-li
se na pf. pfi zapisu pozd&jsi hypoteky, %Ze hypoteku pFedchozi
po jejim zaplaceni vymaze.'?®) Vlastnikova hypoteka neni nova,

15) Dr. Johannes Bierm ann, Widerspruch und Vormerkung nach
deutschem Grundbuchrecht. Jena 1901 4. V1z téz § 289 II pruského hyp.
z 20./12. 1783 a LR 1-20, § 418.

1) Bierm ann, 26.
Uy Meibom, VILI/2, 298,
118) Také amortisaci, viz M e ib o m, VIII/2, 293.
19 Meibom, VII[/2) 294, Ben dix 116/3 ERC. 47, 267 (1900;
120) M eib om, VIII/2, 295, Forster-Eccius, III, 610.
1) Gruchot 22, 782 (1877), Meibom, . c. Ben dix, 117/10.
22) § 64: ,Der eingetragene Eigenthiimer* ve srovnani s § 63. :
%) ERC, 38, 222 (1896), Forster-Ececius, III, 612, Bendix
117/10 , .
" Forster-Eccius, I, 610.
1) ERC, 19, 59 (1887).
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mé potadi staré, stejnd t¥eba s nezaplacenou je¥td Sasti.?®) Poné-
vad% v8ak vymé&na mist m8¥%e se diti bez svoleni vlastnikova,
mohou ji véfitelé pravo vlastnikevo poSkoditi.’*”) Dlub pozem-
kovy, na jeho jméno zn&jici, hypoteks, na jeho jméno piepsana
jemu napadla a pfi konsolidaci na jeho jméno znéjici, po pfe-
vodu vlastunictvi mu zfistavaji.?®)

Hypoteka vlastnikova jevi svlij udinek v draZebnim, sekve-
stradnim a konkursnim rozvrhu.!??) Pfedchazi-li vymahajicimu
véfiteli, tfeba ji pojati do nejvysSiho podani.’*®) Vlastnikova
hypoteka je také pfedmétem postihu soukromych véfiteld vlast-
nikovych.'!) Zajemné usneseni doruéuJe se vlastnikovi pfed p¥i-
klepem i po p¥iklepu.!*?) _ '

Zakon ze dne 27. kvétna 1873 pro Slesvik a Holstyn p¥ipo-
juje vlastnikovu hypoteku na tstav otevfenych folii. Jako o vyhra-
zenych hypotekdch muZe vlastnik disponovati také prazdnjrm
- nebo vyhraZenym hypoteénim mistem. P¥i obou zapisuji se v po-

“zemkovych knihach formule, Ze obnos, ktery se uvadi, stoji
k vlastnikovd disposici. Zapisy takovéto jsou p¥i zakladani kni-
hovniho listu osvobozeny od kolkli a poplatkii.'*?)

126) Meibom, VII1/2, 296, ERC, 2, 207 (1880).
121 ERC, 9, 261 (1883). Viz § 85 zak. z b./5. 1872,
128) § 28, 64—66 zak. z 5./5. 1872,

) Forster-Eccius, IIL, 612 Meibom VIII/2 295.

150) M eibom, VIII/2, 295.

181) Melbom VIIL/2, 266, Forster-Eccius, III, 612. :

132y ERC, 43, 431 (1899), Dr. L. G a u p p, Die Civilprozessordnung fiir

das Deutsche Reich. Tiibingen u. Leipzig 1901, 639.
6 '*°) Gesetz iiber das Grundbuchwesen und die Verpfindung von See-
schiffen in der Provinz Schleswig-Holstein v. 27./5. 1873 § 22: Der Eigen-
~ thiimer hat iiber leere von ihm vorbehaltene Hypothekenstellen und iiber
die vor der Linie getilgten Hypotheken die Verfigung, wie iiber eine Hy-
pothek des Eigenthiimers nach Massgabe des Gesetzes iiber den Elgenthums-
erwerb vom 5. Mai 1872.

§ 23: Die Ubertragung der voxbehaltenen Stellen und der vor der
Linie getilgten Hypotheken in das Grundbuch geschieht mit der Formel:
No — — — Thlr. (Mark u. s. w.) mit, .. von Hundert verzinslich stehen
sur Verfigung des Eigenthiimers.

"~ §24: Wenn der Eigenthiimer gleich be1 Anlegung des Grundbuch-
blattes oder Artikels beantragt, die-leeren Stelien oder die vor der Linie
getilgten Posten als Hypotheken oder Grundbuchschulden auf seinen Namen
einéutragen, so erfolgt diese Eintragung stempel- u. kostenfrei.



