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tazenych nehledic k obsahu presné podle poradu casového. V cele jest
Cippus antiquissimus in Foro Romano repertus, kladeny do doby kralovskeé.
Nasleduje z doby republiky Decretum Aewmalii Pauli, prokonsula Hispaniae
wlt., z r. 189 pi. Kr. (Bruns 70); SC. de Bacchanalibus z 186 pi. Kr (Bruns
36), Lex Osca i Latina tabulae Bantinae (Bruns 80) a Senfentia Minuciorum
z r. 117 pt. Kr. (Bruns 184). Co do dalsich legislacnich pamatek doby
republikanské budtez uvedena vyobrazeni dvou ze zachovanych zlomku
meédéné desky, na jejimz lici napsdna byla lex Acilia vepetundarum z r. 123
pr. Kr., na rubu pak lex agraria z r. 111 pi. Kr. (Bruns 10 CDd 11 C Dd)
a inskripci, jimiz zachovany jsou z &asti lex Anfonia de Termessibus z 1. 71
pr. Kr. (Bruns 14), t. zv. lex [ulia municipalis (lin. 48—86), kterou minéni
Ppanujici, hdajené nyni zase od Mitteisa (Z, Sav. 33 [1912], str. 150),
klade do r. 45 pi. Kr. (Bruns 17), a lex coloniae Geunetivae s. Uwrsonensis
{lat. II1. col. 4—s5) z 1. 44 pi. Kr. (Bruns 18). Z textl zadkonu, nalezejicich
dobé principatu, vyobrazeny jsou edictum Claudii de civitate Anaunovum
z 1. 46 po Kr. (Bruns 79), SC de imperio Vespasiani z 6o po Kr. (Brung 50)
a lex Malacitana z 31—89 po Kr. (Bruns 30). Vyobrazeni médéného dyp-
ticha, na némz vyryt jest vojensky diplom z r. 71 po Kr. (. 10, 20), po-
acuje ndzorné o starotimské formé listinné (Bruns ¢8). Listiny o soukromo-
pravanich jedndnich, které zachovaly se nam v ndapisech, zastouperLy jsou
ve sbirce zvldsté péknymi exemplary. Jen postrdaddme mezi nimi Gplné
t. zv. tabulae cevatae. Papyry vyloudil vydatel ze sbirky. Ze v ni z onéch
nalézame na konci pod ¢. 39 a 40 prece jen dva vyobrazeny, a to B. U. 887
a Lond. 22¢ s latinskou listinou z r. 166 po Kr., pozoruhodné formy, o které
sr. Sbornik 1., str. 79, stalo se zietelem k vytce, Ze oba schéazeji i v po-
slednim vydani Brunsovych Fonles. L. Heyrouvsky.

Pravo cirkevni.

Munaw Hukopum, LipkBeHo kasHeHo mpaso. Y Mocrapy, 1911. iStran
XII a 637.

Chvalné znamy a velmi plodny cirkevai spisovatel srbsky, o jehoz
dvou dilech jsme v tomto casopise referovali (viz ro¢. ITI., str. 119 a ndsl.,,
aro¢. IV., str. 128 a nasl.), obral i za predmét nové veliké prace své cirkevni
pravo trestni. Myslenku takovou pojal, jak _pra,v‘i v ptedmluve, jiz r. 1807,
sotva byl hotov se Syntagmatem kanonii. R&di mu véfime, Ze kol jclio
byl velmi obtizny. Jetf literatura cirkevniho trestntho prava v pravoslaviné

“cirkvi dosti chudd. Neni ani mnoho monografii, které by se zabyvaly
jednotlivymi otazkami trestniho préava cirkevniho, a kniha, kterd by po-
davala Gplny systém tohoto prava, vysla az dosvd pouze jedind. TJe to
feckd prace Konst. Rallisa ITowxov dixetov tijs 6pFoddéov avatolnijs éxninaios
(v Athénécl,, 1907). M4 sice také literatura ruskd podobnou préaci Ivana
Milovanova O NpecTymnneHigX®> U HAKA3aHifAXD LEPKOBHBIXB 110 KAHOHAMB
TpeBHEH BcenmeHCKOH LepkBH (v Petrohr., 1888), avsak spis ten zaklada se
jen na pramenech ryze kanonickycli; k ostatnim se neptihlizi.
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Autor nejen tedy, ze unemel pro svou praci vzoru, ale musel tézko
shleddvati materidl, ktery je rozptyleny uZ proto, ze cirkev pravoslavna,
jak znamo, neni organisovana po centralisticku, nybrz skladd se z rady
cirkvi autckefalnich, z nichz kazda ma svoje specidlni piedpisy. _

Kniha rozdélena je na tri ¢asti. V ¢dsti tvodni spisovatel vyklada
nejdiive o zakladg cirkevniho trestniho prava, totiz o rozdilu mezi predpisy
ethicko-nédboZenskymi a juristickymi, jakoz i o rozdilu mezi trestnim
pravem cirkevnim a svétskym. Na to li¢i struéné rozvoj cirkevniho trestniho
prava, vypocitavd prameny tohoto prava (1. kanonické, z nichz vénuje
vétsi pozornost sbirce zv. Statuta ecclesiae antiqua, 2. prameny prava
timského, 3. pravo starozakonné, 4. specidlni pravo autokefilnich cirkvi,
5. pravo svétské), pise o soustavé trestniho prava cirkevniho a konéi
piehledem literatury, z néhoz vidno, Ze spisovatel ovlada piislusnou litera-
turu nejen narodt pravoslavnych, Rust a Rekd, nybrz i literatury naroda
zépado-evropskych.

Cast druh4 méa napis ,,dil obecny** a sklada se ze dvoun kapitol. V prvé
pojednava se o trestnych cCinech, ve druhé o trestech. Podava se ne¢jprve
pojem trestného cinu a klasifikace deliktii. Na to se probird subjektivni
stranka trestnych cinu (pise se o subjektu trestného &inu, o piicetnosti
a nepTicetnosti a ucastenstvi); ndsleduje vyklad o objektivni strance
trestnych ¢intt (o predmétu, konkurenci, polehcujicich a piitézujicich
okolnostecli). V kapitole o trestu rozbird se podstata cirkevaniho trestu, ticel
jeho a druhy trest, vyklada se o svétskych trestech v cirkevnésoudni praxiatd.

Tieti ¢ast, ,,dil zvlastni, vénovana jest vlastnimu vykladu o jednot-
livych trestech a trestnych d¢inech. FPravnika piekvapi ponékud, Ze autor
pojednava drive o trestech (oddil prvy) nez o trestnych ¢inech (oddil druby).
Tresty déli se na vSeobecné a zvlastni. VSeobecné jsou: pokani, infamia,
excommunicatio (minor a major) a zbaveni cirkevniho pehibu. Specidlni
tresty déli se 1. na diorthické (napravujici, poenae medicinales), jako jest
napomenuti, ditka, epitimia a excommunicatio klerikd, 2. na sofronistické
(poenae vindicativae), jako penézni pokuta, presazeni klerikovo, ztrdta
iednotlivych prav v hierarchii, zbaveni beneficia atd.

Talké co do trestnych ¢int pojednava se nejprve o vseobecnych deliktech
a pak zvlastnich trestnych cCinech kleru. Delikty vSeobecné jsou rozdéleny
takto: 1. proti vife a cirkvi, 2. proti spole¢nosti, 3. proti kiestanské mo-
ralce. Specialni delikty kleru jsou: proti ptedpisim hierarchického fadu, proti
Itim o chovanise duchovenstva, proti predpisiim o monastyrechs fehelnictvu.
predpistim o bohosluzbé, proti ustanovenim o pastyiské sluzb¢, proti pravid-

Zv1asté cennym ¢inifdilo Milasovo Synopse véeho toho, co je v ni
feteno o cirkevnich trestnych dinech a jejich trestech. Ve 414 <{lancich
spisovatel podava wveskeru latku v knize obsazenou. Ptehled tento md
slouziti cirkevnim soudfim za'pomticku pro praxi. Autor vykonal tu jakési
zadkonodarné dilo, uspofé,dav}véechny poruznu vydané predpisy trestniho
cirkevniho prava v soustavny celek. Uzivani knihy usnadnéno je ob-
sirnym rejstitkem. Karel Kadlec.



