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zahubila. Nejlepsi piiklad mdme na Uhréch, kde princip anarchicky, prévo
délati revoluci (jus resistendi), stal se piimo soudédstkou tstavy, a piece
Uhry pteckaly jak panstvi turecké, tak i v8echny pokusy faktického, byt
ne legalniho absolutismu. Ba, lze fici naopak, Ze panstvi turecké i pokusy
jednotlivych panovniktv o absclutismus existenci statu uherského spise
zachovaly, nez by ji byly podkopaly. Ani Poldktm byl by byval absolutism
neuskodil, nybrz naopak prospél. Snad prdveé to bylo vadou statniho a spo-
leCenského ziizeni polského, Ze ani po dobu zcela kratkou absolutism se
v Polsku neujal. Bylo by ho byvalo tfeba zvlédsté v té dobé, kde polské
udély byly sjednocovany v jedné&ch rukou, ba jesté i néjaky cas po unii
polsko-litevské. Nebot jen nedostatkem absolutismu se stalo, Ze dva naro-
dové politicky jesté iplné nevysp€li samisivzajemny sv(j pomér upravovali,
¢imz arci neméli t¢é objektivnosti, jakou by by! mohl zachovdvati tteti
nestranny cinitel panovnik, stojici nad obéma jako nepfedpojaty soudce.
O véct dalo by se psati a rozumovati vice, neni v§ak na case ivahami
podobnymi se zabyvati. Jisto je, ze pficin padu fise polské je nckelik, a ze
ma pravdu prof. Balzer, kdyz nedadva vinu jen vadnému statnimu a spole-
censkému zfizeni. Karvel Kadlec.

Semkowicz Witadystaw, Wywody szlachectwa w Polsce XIV.——XVII. w.
Lwoéw, 1913, Stran XXX. a 355.

Redaktor Roczniku Towarzystwa Heraldycznego prof. Wi Sem-
kowicz sebral diilezity materidl k otdzce, o nfZ jiz pred lely pojednal v préci
své Nagana 1 oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV. 1 XV. wieku (Studya
nad hist. prawa pols., sv. 1. Lwoéw, 1900); srov. nas referat v CCH. VI,
380 a 381. Erbovych zapist soudnich, jichz predmeétem je sporné slechtictvi
jisté osoby, maji Polaci jiZ mnoho sbirek. Vydavatel vypocitavé je v pred-
mluveé ke svému dilu. Jest to material stejné duleZity pro heraldiku a genea-
logii, jako pro dé¢jiny prava polského. Co se tyle heraldiky, zapisy ty do-
pliiuji herbare, jichZ jsou starsio cela dvé stoleti. Genealogie Cerpé znich cenné
zpravy o vzadjemném pribuzenstvi a §vakrovstvi vystupujicich v nich osob.
Pravni déjiny pak hledaji v nich poucleni o instituci upirdni a dokazovani
§lechtictvi (nagana i oczyszczenie szlachectwa), jeZ ve $lechtickém staté
polském méla neobycejny vyznam. Ackoli dosavadni edice prament vzta-
hujicich se k t. zv. vyvodim S$lechtictvi jsou dosti obsdhlé, nevyhovuji
prece po dvou strankach. Predevsim materidl stredovéky nebyl jesté tplné
vycerpan chronologicky a tzemné. Zustaly jesté kraje, z nichZ neznidme
zddného zapisu heraldického; z jinych kraju zndme je pouze zlomkovité,
jen z nejstarsich knih z konce XIV. a samého polatku XV. stol., kdezto
ostatek stol. XV. je netknuty. Nasledkem toho v obraze rozsidleni Slechty
polské, nalrtnutém na zdkladé dosavadniho materidlu, jevi se mezery,
a to praveé pokud bézi o zemé v té piicing nejzajimavéjsijako je na pr.
Kujavsko, Mazovsko, Podlagi a j. Material z4apist dosud vydany pfestaval
déle téméf vyhradng na stiedoveku. Casy pozd&jsi, stol. XVI. a XVIL,
zistaly v téch edicich témét nedotleny. Nedostatek tento pocifovali zvIasté
historikové préva polského. Pripadat na konec XVI. a na pocatek XVII.
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stol. fada duleZitych reforem v instituci vyvodu Slechtictvi. Znali jsme
je dosud ze snémovnich usneseni a pravni theorie, nevédéli jsme vsak, jak
se ty novoty jevily v praksi, coZ lze seznati jediné z materidlu obsazeného
v soudnich knihidch a v metrice korunni.

Proto vydavatel vytkl si dva cile, jednak doplniti materidl soudni
stredoveéky, zvlasté co do zemi, k nimZ v diivéjsich edicich nebylo viibec
anebo dostatecnou mérou piihliZeno, jednak sebrati jisté mnozstvi materialu
ze stol. XV 1. a XVII. k sezndni prakse vyvodu $lechtictvi v té dobé. Materidl
tento rozmnoZil vy davatel fadou zapistu tykajicich se vadia mezi slechtickymi
rody a majicich vyzpam heraldicky a konecné tivodem k Liber generationis
plebeanorum, kde autor této prace Waleryan Zbylut Nekanda Sieciechowski
v 17.stol. 1i¢i, jak podvodnym zptsobem neslechtici hledi nabyti slechtictvi.

Uvetejnény materidl hodld vydavatel casem védecky zpracovati.

K. K.

Mazuranié Viadimiv, Prinosi za hrvatski pravnopovjesini rjeinik.
Izdala Jugoslav. Akademija znan. i umjet. Svezak V. (Medar—Odnud.)
U Zagrebu, 19i4. Str. 641—800.

Meli jsme opétovné prileZitost referovati v nasSem cascpise (IX. 414
az 415, XITI. 468—469, XIV. 395—396) o tomto veledtlezitém dile chor-
vatské pravné-historické literatury. Sesitem patym pokrocil slovnik Mazu-
raniéav az ke slovu odnud. 1 zde nalézame pod jednotlivymi terminy vlastné
struéné ¢lanky o piislusném pojmu, ne tedy jen pouhy jazykovy vyklad
starého chorvatskéhc nebo latinského vyrazu. Sem patii na pt. clanky:
medja, kde se mezi jinym podavaji pramenné doklady, jak byla za starych
dob ohranicovana puda; miena, kde se vedle citatt z prament ¢ini zminka
o pozadavku Polj. stat.,, aby sména se dila ve dne, a aby piibuznym dana
byla pfi ni pfednost pted osobami cizimi, s ¢imz dluznc srovnati ustanoveni
Tripart. L., 70; milost, kde se pojednava o titulu ,,z milosti bozi** u chorv.
panovnikid a vysokych hodnostaft duchovnich, dale o prokazovani milosti
darovanim pudy se strany panovnika, a konetné o udileni milosti zlo-
¢incam ; mer, kde se dopliuji diivéjsl ¢lanky, jako bijenje, bozji mir, com-
ponere, kazan a J.; met, kde jsou sebrana ustanoveni o nedovoleném piiji-
méani dart se strany afednikd ; mjera, ¢lanek zv1asté pouény o mérach délky
a plochy, o mérach pro tekutiny a véci sypké ; miin, v némz se cituji ustano-
veni Polj. stat. a mlynech a pofddku mleli v nich, dale mista prament tyka-
jici se platu za mletf zv. ujam, ujamak; vaganac (mohlo by se dodati, Ze slova
njam uzivé se v témze smyslu i u Bulhari ; viz Bob&ev, Coopaux® Ha GBI, 10D.-
obuuaun II.str. 90), a konecné se vyslovuje minéni, Ze mlyny byly asi pivodné
pod zvlastni pravni ochranou; Moroviah, kde jsou sebrany zajimavé doklady
pramenuv o tomto slové; muka, ¢lanek zvlasté obsainy, v némi sebrany
citdty vztahujici se k mudeni v pravu chorvatském; nasljjedstvo, kde
se podavaji dopliky k jinym c{lankdm slovnika specidlng vyjmenova-
nym (spisovatel trva tu pfi svych mndzorech o vlastnickém a dédickém
pravu u starych Slovant a polemisuje s J. Strohalem); nepia, jeden z nej-
vétsich Clankt MaZuranicova slovnika s obsahem velmi bohatym; nofar



