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vinnost starobylou a zvyklou nim rytifstvu vykonal a ufinile (Kame-
nicek, str. 731), coz antor slovy jinymi uvddi na str. 530 a 531. — Oby-
vatelstvu a zfizeni méstskému vénovadny jsou kapitoly: »>Mésta krélovskad,
komorni a poddand« a »Zivot v mdstech moravskyche. Na to se pojedniva
o poméru mést k vy$§im staviim. Sezndvdame tu, Ze tyté spory jako v Cechach
za Vladislava Jagajlovce panovaly i na Moravé o néco pozdé€ji mezi pany
a rytifi na jedné strané a mésty na strané druhé. Velmi mnoho nového ma-
teridlu obsahuji kapitoly: Lid poddany, Zivot a mravy lidu moravského,
Pomér Zid moravskych ke stavim a k lidu poddanému a Bezpecnost a po-
fddek v zemi. Jak téZko bylo vyhubiti zemské lupice, o tom sveédéi Cetnd
snémovni usneseni jesté ze stol. XVIIL, jeZ nafizuji, aby na jafe vysekdny
byly na S§if provazce silnice a cesty, aby se podél nich nemohli skryvati
loupeznici, jmenovité Valasi. Stru¢né€ se pojednavd ddle o vyznamu jazyka
¢eského v zemi. Pro cirkevniho historika duleZita jest ¢dst druhd spisu
Kameni¢kova, vénovand naboZenskym pomérim na Moravé a to v kapitolach:
1. Vseobecnd tvaha, 2. Katolici, 3. Podoboji, 4. Cesti bratii, 5. Protestanté
vyznani Lutherova i Kalvinova, 6. Anabaptisté (novokiténci), 7. Mensi vy-
znani, 8. NdboZenské poméry pred ceskym povstdnim a po ném. Doslov
(stru¢ny narys stavovského zfizeni moravského za let 1526—1628 a pak dle
obn. zfiz. z.) jest kritkou rekapitulaci vSeho toho, co obsaZeno v celém dile.
Priavé tato cdst jest pro pravnika nejduleZité&jsi. '

Na str. 27. mluvi autor o povinnych davkach fojta zv. auffunky,
aniz vysvétluje, jaké jsou to divky. Vybirdny byly vrchnostmi nejen od fojti,
nybrz 1 od sedlaku, a sice vZdy pii nastoupeni hospodafstvi. Castéji byvaji
nazyvany auffanky. Neni to nic jiného neZ laudemium. I slovo losumenty
(str. 111 a 146), bylo by tfeba vysvétliti. Jest to asi zkroucené franc. logement,
byt. V patentu ze dne 4. bfezna 1644 o mimofddné sbirce na vojsko, resp.
v pfizndvacich listech, jez vyhotovala v pri¢iné dani mésta, uvadi se dan
z pronajatych lozumentd, kterou platili nijemnici. Jest to tedy dafi z ndjmu.
Cinila tfetinu najemného (D’Elvert, Beitrige zur Geschichte der Rebellion,
Reformation .. ., str. 522 a 525).

Velice schvalujeme autorovi, Ze ke kazdému svazku svého dila pfipojil
letné prilohy. Ve svazku poslednim zaujimaji pfes dvé sté stran. V tomto
kratkém referdté neni ndm moZno ani hlavnéjsi z nich jmenovati. Neméli
jsme ostatné jiného tcelu neZ podati zpravu o ukonceni duleZitého, velmi
zasluzného dila Kamenickova, jez co nejvieleji doporucujeme.

' K. Kadlec.

JUDr. Faroslav Demel, DZjiny fiskdinilio iradu v zemich éex/ejc/z, 5 pre-
Iledem wvyvoje lohoto uradu o jinych szemich evropskych, zejmcna némeckoe-
rakouskyckh. Dil 1. V Praze 1904.

Spisovatel, ktery je chvalné zndm fadou mensich pojedndni z oboru
pravnich déjin ceskomoravskych i také rakouskych, podjal se tkolu vyloZiti
osudy fiskalniho tfadu v zemich nasich, ponévadi — jak v pfedmluvé pravi —
lakalo jej toto théma nehledé k zajimavosti predmétu také z té priciny, Ze
z jeho trosek vznikl Grad c. kr. financni prokuratury v Praze, pfi kterémito
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uradé jiz delsi dobu jakoZto koncipista je zamé&stnidn a jeho? agendu téz
z praktické strdnky dobfe seznal. Jak zndmo, ndsledkem nové organisace
soudni byl vyhldskou ze dne 3. Eervna 1850 zruden fiskalni ufad pro Cechy a spo-
jeny s nim tufad hor viniénych a nejv. rozhodnutim ze dne 21. prosince 1850
byly vSechny urady, které posavad v zemich korunnich existovaly pod
jménem dvorské komorni prokuratury, komorni prokuratury a urada fiskalnich,
proménény v prokuratury finan¢ni, o jichZ sloZeni a plisobnosti min. na¥izeni
ze dne 13. srpna 1851 obsahovalo nékterd ustanoveni. Na to nafidilo financni
ministerstvo vynosem ze dne 19. prosince 1855, Ze finanéni prokuratury maji
obstaravati vSechny tfedni zaleZitosti, jez dle dfivéjsiho zdkonodarstvi ko-
mornim prokuraturdm neb fiskilnim dGfadam pfislusely, pokud novéjSimi za-
kony a nafizenimi nebyly vyslovné€ jim odiaty. To se stalo hlavné s agendou
trestni, jeZ byla r. 1848 stitnimu zastupitelstvu pfikdzana (srov. Storch, Ri-
zeni trestni rakouské I, str. 259). Na star§im jinak zdklad€ byly i vydany
jak prozatimnd instrukce sluZebni pro financni prokuratury ze dne 16. Gnora
1855 C. 34 zak. riS., tak i nyni platnd definitivni instrukce ze dne 9. bfezna
1898 ¢&. 41 zdk, fis., vydand za ministerstva hr. Thuna s tendenci pohfichu
prili§ centralistickou. Je z toho patrno, Ze dukladné zpracované dé&jiny ufadu
fiskdlniho netoliko ve vé€deckém, nybrz i praktickém ohledu maji velkou
dulezitost a Ze nedostatek takového dila byl &asto nemile pocitovan. Spisem
dra. Demela ma se potfeb¢ takovéto prace vyhovéti. Spisovatel vytknul si
za tkol nejprve ve vSeobecném tvodé podati piehled vyvoje fiskdlniho ufadu
v zemich romdansko-germanskych, jehoz fimskopravoi pivod uzndva, aby na
zakladé ziskanych vysledkd mohl vyli¢iti [podrobné osudy tohoto udfadu
v zemich ceskych. Ve vydaném praveé prvnim sesité I. dilu podal pak zmi-
nény veobecny uvod a vyli&il vyvoj fiskdlniho ufadu v Cechich toliko do
r. 1620 v dobé& stavovského statu. :

Pfihlédnéme blize k obsahu. Ve vSeobecném piehledu vychdzi z toho
hlediska, Ze vSude v Evropé, kde zfizeni stitni vymanilo se z forem primi-
tivni despocie, vladatf do jisté miry byl postaven pod kontrolu soudu,
zejména kdyZ Slo o majetkové jeho ndroky proti poddanym.. To vedlo ko-
ne¢né k ustanovovani stilych orgdnd, jimZ ndleZelo zastupovati zemépana
pied soudy ve vécech jeho prdav majetkovych, jakoz i davati mu potiebna
dobrd zdani a spolupusobiti pfi prévnich jedndnich jménem zemépina pfedse-
vzatych. Témto organim bylo pfikazovano stihdni zlo¢incu nejprve z fiskalnich
pric¢in a pozdéji i v zastoupeni vefejnych zdjmu. Tak tomu bylo ¢dstecné uz
v IiSi fimské v dobé principatu, kdy za cisafe Hadriana pfichdzeji ad vo-
cati fisci, ktefi zastupuji trvale na soudech fiskdlni zadjmy (causae fiscales)
a jim# v &ele stoji v Rimé& ve 4. stoleti advocatus fisci summae rei.
Je znamo, ¥e tito zdstupcové fisku v iizeni soudnim i v pravu soukromém
ruznych privilegii poZivali. I v stitech germdnskych na troskdch fise rimské
vzniklych, zejména v fiSich frankské a langobardské pfichazeji ared-
nici (actores fisci, judices fisci, rationales), kterym podobnd pusobnost byla
vykdzana, jako fimskym advokatim fisci, ale jich stopy ztriceji se, aZ teprve
v pozdnim stfedovéku vyskytuje se fiskaldt v raznych stitech romansko-
germanskych, a to, jak autor soudi, nasledkem recepce prava fimského
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a kanonického, pii cemZ »ve stiatech, kde se drive fiskalit dockal vyssiho
stupné rozvoje, byl asi do jisté miry vzorem pro stity, kde se pozdéji ujal,
tak ku pf. asi francouzsky pro Nizozemsko, F§i Rimsko-N&meckou, Cechy
a Uhrye. Tak dle autora pfichdzi procurator fiscil ve Spané&lsku v druhé
pol. XIII. stol.; v Portugalsku r. 1352. Ve Francii ptichdzeji koncem
XIII. stol. vlivuplni procureurs du roi, jimz pfiznidno pravo vseliké zlociny
z Gfedni povinnosti stihati.

Autor tvrdi omylem (na str. XIX.), Ze se zachovali toliko v zemich du
droit écrit, nebot dle Esmeina, Cours élémentaire d’ histoire du droit francais,
str. 398 byli sice v uzemich prava obycejového nédsledkem mnohych stiznosti
na jich Cinnost krdl. ordonanci z r. 1318 zrusSeni, avSak to stalo se toliko na
¢as plsobenim pomijejici reakce. Pozdé&ji rozeznidvali se od procureurs
généraux, ktefi pfi kralovskych soudech byli ustanoveni, ostatni procureurs
du roi, ktefi méli téZ pravo jmenovati avocats du roi, pokud jich k zastu-
povani fisku pted soudy bylo tieba. Ufedni moc téchto francouzskych fiskdld
tykala se soudnich i politickych tkola, zvlasté dalekosdhlou byla jich ddast
na fizeni trestnim, jakmile proces obZalovaci byl zatlaten systémem inkvi-
sicnim. Ve vé€cech civilnich a lennich bylo jim hdjiti prdvo koruny a stdtu,
kromé toho bditi nad zachovdvianim zdkonuv a starati se o jich roz§ifeni.
V dob¢ francouzské revoluce vyvinulo se z fiskalatu statni ndvladnictvo
(ministere public), podle jehoZ vzoru byla moderni stitni zastupitelstva ve
vétsin€ evropskych stitd zavedena. AvSak uZ diive byl, dle minéni autora,
ustav fiskaldtu francouzského, stoje na vysSim stupni vyvoje recipovan, v jinych
statech, zejména v Nizozemsku, v fimsko-némecké risi, starorakouské zemé
v to potitaje, v Cechich a Uhrach. Pohfichu neni toto diilezité tvrzeni na-
lezit€ prokadzano. Autor prosté sdéluje, Ze v Nizozemsku zavadélo se
fizeni inkvisi¢ni k podnétu kral. prokurdtora a co se Italie tyce, ze zvlasté
Savojsko stalo pod vlivem Francie. Ostatné jest mu toliko znimo, Ze komen-
tatofi Bartolus a Baldus uZ mluvi o prokuratoru fisci a Ze tento prokurator
v Neapolsku, v Rimé& a Milin& teprve v 16. stoleti se objevuje. Data tato
bylo ale Ize 2z historickopravnich spisd Esmeina, Brissauda, Pertilleho, Salvio-
liho a jinych v mnohém ohledu doplnitii Tak daji se v Italii na pf. pfi
méstskych soudech uz ve XII. stol. procurati del fisco prokazati a je otdzkou,
zda-li vliv Italie na vyvoj fiskalatu nebyl stejné duleZit, jako vliv Francie.
Vidyt autor sdm poznamendvd, %e ve Skotsku objevuji se v XVI stol.
obhajcové fiskdlnich zajmu nadsledkem vlivu Italie a studia fimského prava,
kdezto v Anglii sice coroners ve funkci fiskdld téZ od konce 12. stol.
vystupuji, ale Ze jich plsobnost pomérné byla mald, ponévadZ tam princip
soukromé Zaloby v fizeni trestnim nemohl byti nikdy zatlacen.

Nedobfe volil autor misto pro pojedndni o postaveni cirkevniho
promotora v kanonickém fizeni trestnim, umistiv je v Cdsti, v které
jednd o vzniku a vyvinu fiskalaitu v jednotlivych evropskych stdtech
(str. XI. a XVIIL), ackoli je jasno, ie katolickou cirkev nelze k nim pocitati.
Pii tom pfidrZuje se Castedné zastaralych ndzoru Bienerovych, ackoli bylo
mozno z proslaveného dila Hinschiova, System des katholischen Kirchen-
rechtes, jakoZ 1 z jinych nové&jSich spisu se pouciti, Ze plvod officidiniho
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processu slusi hledati v pravu fimsko-frankském a Ze kanonické privo
ufedni stihdni ze svétského prava bylo prevzalo (srov. na pf. E. Mayera,
Deutsche und franzosische Verfassungsgeschichte I, str. 228). Neni téZ spravno,
kdyz se papezi Innocencovi III. pfipisuje, Ze zavedl inquisitio cum promo-
vente, kdeZto k jeho podnétu na Ctvrtém konsilu Lateranském r. 1215 bylo
fizeni inkvisiCni toliko blize upraveno. RovnéZz neni sprdvno, kdyZ se tento
promotor povazuje za ufedniho zfizence trvale ustanovencho, jehoZ by
bylo byvalo tikolem vySetiovati a oznamovati nékteré ptipady trestni, jakoz
i iastniti se inkvisi¢niho Fizeni hlavné proti kacifGm (srov. Hinschius, u. m.
V., str. 351 ndsl. a VL, str. 65 ndsl.). Jet prokdzdno, Ze pfi cirkevnim trestnim
fizeni proti kacifam ve stfedovéku nespoluptusobil trvale ziizeny trad pro-
motora, a cokoli autor v té priciné (na str. XXVIL) uvadi, odpovidd spise
spané€lskému tizeni inkvisicnimu hereticae pravitatis v druhé pol. XV. stol.
(Hinschius, u. m. VL, str. 348). V Hinschiovi, u. m. VL, str. 12 mozno také
nalézti doklady, Ze pifi cirkevnich soudech prichézeji teprve od konce
XNIV. stol. procuratores aneb promotores fiscales. O nich ale je pochybno,
zda-li byli trvale aneb od pripadu k pfipadu ustanoveni zdstupcové cirkevnich
zajmuv a Hinschius o nich poznamendva, %Ze byli zavedeni dle vzoru svét-
ského ufadu, zejména dle prikladu francouzskych procureurs du roi, ktefi
od 13. stoleti se ve Francii vyskytuji. Prokuratorové, které zvolila koncilia
Pise (1409), v Kostnici a Basileji, nebyli (dle Hinschia III., str. 366, 379
a 396) trvale dosazenymi vefejnymi zalobci, nybrZ zmocnénci koncilif, kterym
v prvni fadé ndleZelo starati se o formdlni vedeni a urychleni zdleZitosti
a o provadéni sneseni koncilnich, pfi ¢emZ byli od adveokatd prava znalych
podporovdni. Timto jich postavenim vysvétluje se, Ze spoluplsobili také pri
procesech, jez pfed koncily byly projedndvdny, Cinice na pi. ndvrhy v priciné
vySetfovani atd. Z Hinschia a jinych spisovateld kanonistickych bylo mozZno
uvésti, Ze v novéjsi dobé&-byla pusobnost prokuratora fiscalis aneb promotora
pti cirkevnich soudech bliZe upravena dualezitou instrukci, kterou congregatio
episcoporum et regularium r. 1880 vydala. Dle této instrukce, pravi Vering
v Lehrbuch des Kirchenrechts str. 743, ma tento stdly zdstupce »jsa ¢asteéné
podoben dnesSnimu statnimu zdstupci v zdjmu spravedlnosti a zdkona miti
ucastenstvi na rizeni trestnim, pfi némZ samostatné¢ navrhy Cini.« Musi se
litovati, Ze pravé tato Cdst pojedndni neni dostateéné spracovdna, nebot kdyz
autor ma za to (str. XVIL. a XXVIL), Ze trad fiskdlni s recepci prava fim-
ského a kanonického ze zemi romidnskych do Némecka a jinych zemi se
dostal, tedy zajisté mél se o to pokusiti, aby tento vliv — aspon co do ¢a-
sového postupu — ponékud na jisto postavil a pii tom k Fizeni trestnimu,
jehoZz se na soudech cirkevnich uZivalo, a k postaveni, jeZ pfi tom mél pro-
motor blize pfihlédnul. Zajisté duleZitou a nedosti objasnénou otazkou pravni
historie je vzdjemny pomér a vliv svétského a cirkevniho prdva na rizeni
trestni ve stfedovéku a p¥i lideni osudt fiskalitu v celé Evrop& bylo
by se vibec doporucovalo, aby puvodni sluZebny jeho tkol jakoZto sta-
1ého zdstupce fiskdlnich interesu pfed soudem pfisn€ se byl odlisil
od pozdé&ji pribylého oboru puasobnosti verejného Zalobce neb stét-
niho zdstupce ve vécech trestnich. Price autorova byla by rozhodné ziskala,

<
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kdyby tyto hlavni dvé funkce byval hled¢l v pojedndni svém oddélené ves-
més objasniti.

Na mnohem pevnéjsich zdkladech spocivd nasledujici pojedndni o fiskdlnim
uradu v Né&mecku (str. XXVIL), pfi kterém autora bylo moZno uZiti
ucebnic némecké pravni historie a monografii Ortloffa a Tomaschka. Na-
padno jest, Ze sobé zdsluznych spist Franklinovych o fi$skych soudech nepo-
vSimnul; kdeZto omluviti lze, Ze nepouZil nedavno uvefejnénych vysledka
pilného badidni o fisském soudé dvornim a o kral. soudé komornim, jez
Lechner v Mitth. des Instituts f. Osterr. Geschichtsforschung (VII. Ergédn-
zungsband 1904, str. 44 ndsl.) uverejnil, kterymi pomér komorniho turadu
fiskdlniho k soudu komornimu nové byl objasnén. Nicméné jsou zpravy auto-
rovy, pokud se Némecka tyce, celkem spravny. Nutnost chovati duchody
fiSské v patrnosti a vymahati jich odvadéni po pripadé i cestou soudni vedla
k tomu, Ze za cisafe Sigmunda, ktery stdle byl v penéZitych nesndzich, stdli
procuratores fiscales jsou ustanoveni, kdeito pred tim byl jich tdkol svéfovdn
bud ufednikum kr. komory anebo osobiam soukromym ad hoc k tomu splno-
mocnénym. Fiskdlni prokurator, ktery byl ustanoven pfi kral. soudé komornim.
vykondval uz za cisafe Bedricha IIl. funkci verejného Zalobce, jak se da
bezpecné souditi z jeho ustanovovaciho dekretu z r. 1453 a z jinych dokladu.
Od r. 1495 nachdzime pak samostatné fiskalni prokuratory, jak pii nove
organisovaném fiSském socud¢ komornim, tak i p¥i fi$ské dvorni radé. Po-
névadZ tkoly jich stile se mnoZily, zejména té% v t&x¥ich pfipadech trestnich,
jsou jim pfiddvani novi tfednici fiskdlni. Organisace ta potrvala s malymi
zménami az do r. 1806.

V némeckych tzemich prichdzeji od zemépéanu dosazeni fiskdlni arady
mnohem pozdéji, tak v kurfirstvi Mohuc¢ském r. 1417. V Braniborsku
uvddi se r. 1518 procurator fisci generalis, jenZ mél dozor na fiskdly pfi
jednothvych soudech wustanovené a jehol obor pusobnosti v XVIIL. stol.
se kompetenci francouzského ministére public velmi priblizil, az byl r. 1809
zruSen a zastupovadni stitu ve vécech civilnich svéfeno soukromym zé-
stupctm.

V némecko-rakouskych nebo lépe feceno starorakouskych zemich
klade autor podatky fiskdlniho ufadu do druhé pol. XV. stol., nebot pFed
tim habsbur$ti panovnici pouzivali cisafskych fiskald téZ k obstardvéani svych
zemcpanskych zdleZitosti Prfi liceni vjvoje tohoto ufadu nedriel se autor
toliko praci Luschinovych, Rosenthalovych, Teznerovych a jinych, pokud
obsahuji pfispévky k této otdzce, nybrz také sbirek zdkonnych a pramenuv
archivédinich, jez naleznul v stiatnich archivech ve Vidni a Insbruku. Takovym
spiisobem na zdkladé téZ samostatného badani hledi podati celkovy obraz
vyvoje tfadu v zemich neuherskych aZ do nové doby, pfi ¢emZ sdm uzndvd,
ze pro nedostatek pramenl bylo mu misty mezery vypliiovati kombinacemi
Samostatné drady fiskdlni byly zfizeny nejprve v Tyrolsku (1460), kdezto’
ve Vidni teprve v 1499 o zvldstnim arciknizecim fiskdlu pro zemé¢ dolno-
rakouské se déje zminka. Kdyz stavové r. 1510 vedli stiZznost u cisafe
Maximiliana na nendvidéného tohoto ufadnika, pomohl si cisar tim, Ze od-
stranil ndzev fiskdla a nazval dotyCného tfednika >komornim prokurdtorems«
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s tim odivodnénim, Ze musi miti nékolo k zastupovdni sseiner haendelx.
Ani opdtované stiZznosti stavu r. 1518, ktefi se také obrdtili proti uZivéni
fimskopravnich privilegii fisci, nemély vysledku. Toliko tstupky formdalniho
rdzu jsou Cinény, ale na podstaté uradu, jetoZ nezbytnost se uznavala,
ni¢eho neménéno, ano r. 1500 a 1523 vyddny jsou instrukce, v kterych ze-
jména na potfebu, aby prokurator zastupoval zemépana jakoiZto zastance
cirkve a naddni, poloZen diaraz. R. 1564 obmezena jeho pusobnost ndsledkem
nastalého déleni zemi rakouskych na Dolnorakousko, kdeito ve Vnitro-
rakousku ustanoven samostatny komorni prokurdtor a pfi tom to zlstalo
i nadale. Teprve r. 1783 doslo v zemich reuherskych k nové jednotné orga-
nisaci fiskdlnich ufadua, jak se jim nyni ufedné zadalo fikati, a jich pocet
stoupnul nejprve na devét a pozdéEji na Sestnacte a také jich status se roz-
mnoZil pfikdzanim jim fiskdlnich adjunktd. Pfi tom spusobena spolednou
instrukci ze dne 20. brezna 1783 uniformita vSech fiskdlnich urada.

Autor ptfihliZzi nyni na zdkladé instrukci a také s pouZitim zachovanych
relaci a protokoluv téchto ufednikd (na pf. z r. 1561) k jich hierarchickému
postaveni a pusobnosti, zejména také k jich poméru k zemskym vldidam
a komordm, jakoZ i ke komote dvorské Rozsdhlé reformy provedené od
r. 1749 v organisaci ustfednich a zemskych ufadu, jakoZ i v zdkonoddrstvi
mély prirozend téZ vliv na postaveni ufadu fiskalnich uprostfed nové orga-
nisace vlddni. Vyvody auterovy poskytuji v tomto ohledu mnohy zajimavy
prisp&vek. SluZebni dkoly komornich prokurdtorta zustiavaly dlouho obmezeny
na soudni zastupovani zemé&pdna ve vécech fiskdlnich, k nimZ i vymahdni
penéiitych pokut a konfiskaci se pocitalo, a na udileni dobrych zddni zemé-
pinu a jeho tfadum, a teprve pozvelna od XIX. stoleti roz$ifila se jich
pusobnost také na zastupovini vefejnych zdjmu, takie stali sc i vefejnymi
zalobci ve zvlasté tézikych pfipadech trestnich. Funkce tato dle minéni auto-
rova nedd se ale »ani z daleka porovnati s trestnimi funkcemi fiskila fran-
couzskych 15. a2 16. stol. a do jisté miry i pruskych.« Ostatné byli pfi
zemskych a méstskych soudech zvlaStni zemépansti zdstupcové s funkcemi
statnich zdstupcd. Na vrcholi svého v§vinu — pravi autor v souhlasu s Tez-
nerem — zastdvali tedy fiskdlové némecko-rakousti »tkoly nynéjsich financ¢nich
prokuratur, vlddniho zastupce u riSského soudu a spravniho soudniho dvora,
obmezenou mérou i tukol! nynéjSiho stdtniho zastupce v obecnim fizeni
trestnim a konecné tukol vefejného zZalobce v policejnim fizeni trestnime,
O zménach r. 1848, kdy urady fi.kdlni vysttidaly finan¢ni prokuratury a stdtni
zastupitelstva, jsme se uZ zminili.

Na konec obraci autor pozornost téz na vyvoj fiskdlniho ufadu vzemich
uherskych, pouZivaje pii tom pravni historie Timonovy a zdsluznych
studii Kadlcovych. Také v Uhrdch lze existenci krédl. prokurdtora zv. »director
causarum Regiae Majestatis«< prokdzati teprve za kr. Sigmunda a z Verbo-
czyova Tripartitum da se dovoditi, ze tento uhersky urad kralovsky vykonaval
podobné funkce ve vécech civilnich a trestnich, jako v jinych zemich. Toliko
privilegia mu pfizndvand byla &ctndj§i a také vnitfni jeho organisace dle
vSeho byla sloZitéjsi.

Spisovatel podav takto cenné prispévky k obecnym déjindm udstavnim
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v Evropé pfichazi k vlastnimu pfedmétu svého pojedndni, k dé&jindm fiskal
niho ufadu v Cechédch a sleduje osudy jeho ve dvou samostatnych od-
stavcich, v nichz jednd nejprve o vyvoji ufadu v l. 1420—1526 a potom
v dob& habsburské (1526 -1620). Vlastnimu pojednani predesild tvod, v kterém
promlouva o orgdnech, jiz v dobé predhusitské hdjili krdlovské zdjmy na
soudech. PFi tom li¢i starou organisaci soudn{ a spravu kralovskych dichodu
v souhlasu s vysledky domdciho badéani. Uvadi pfipady, kde se da prokdzati,
ze krdl cesky byl podroben kontrole soudu a Ze se pfi tom dal zastupovati bud
neékterym z dfednikt zemskych neb dvorskych aneb osobami k tomu ad hoc
ziizenymi. Zvldstniho afadu ku stdlému zastupovani z4jma koruny pfed soudy
tehdy jesté nebylo a minéni Palackého, Ze uZ r. 1416 za kr. Viclava IV.
prichdzi prokurator, spoc¢ivd dle autora na omylu. Zajisté neni pochybno, Ze
i dle star¢ho ceského prava procesudlniho spornym stranam bylo se osobné
dostavovati k soudum, Ze i kral, jak z nékterych pfipadt patrno, osobné pfed
soudem jako strana vystupoval a ze soudni zastupovéni zdstupci se u nas toliko
pozvolna mohlo vyvinouti.

Jakozto prvniho trvale dosazené¢ho kral. prokuratora povaZuje autor
zajisté pravem Viléma ze Zlutic, ktery po valkich husitskych za
krdle Sigmunda r. 1437 jakoito »commissarius devolutionum regaliume«
prichazi. Nastupcové jeho zvali se téZ prokuratory a jich Gfad za krale
Ladislava nové je organisovan. Spisovatel li¢i zevn¢j$i jeho osudy, pii
cemz dinnost jednotlivych prokurdtora piln& sleduje a o nch prokazuje, Ze
vétSim dilem byli to dakladni, prava znali muzové, ktefi hdjili prava kra-
lovska, usilovali o sesileni moci krdlovské a ktefi také v zastoupeni krale
zdkonoddrné Cinnosti zZivé se Gcastnili. Vynikali v tomto ohledu zejména za
kr. Ladislava a Jifiho prokuritofi Jan z Rab§teina a Cend&k z Klin-
Steina, a za Jagellovel Bohuslav Litovsky ze Svinaf, Albrecht
Rendl z OuSavy a Vilém z Viesovic. Co se organisace a hierarchi-
ckého postaveni dradu fiskdlniho v tomto vyznacné stavovském obdobi tyce,
ziistaval krdl. prokurdtor stilym krdlovskym ufednikem, ackeli stavové
zvlasté za kr. Vladislava Zddali za jeho odstranéni a kdyZ toho nemohli do-
sahnouti, v zfizeni Vladislavském z r. 1500 aspofi mu ulozili, aby sklddal
pfisahu netoliko krali, nybrz i v§i obci kralovstvi Ceského. Také prosadili,
ze mu bylo krdlem v kazdém jednotlivém pfipadé plnou moc udéliti. Ne-
poditin k ufadnikim zemskym a pro ného platila zdsada, Ze turad Zivi
uradnika.

Proto mél podil na nékterych dichodech kralovskych soudné vyma-
hanych a teprve r. 1500 byl mu z komory kralovské pevny stdly rocni
plat vyméren. Jeho prednim ukolem bylo zastupovati krdle pfed soudem
i mimo soud, kdyZ Slo o hajeni zdjmG komory krdlovské. Zejména mél
hajiti prava krélovského fisku na oddamrté, spadld léna a penézZité po-
kuty, na konfiskované statky a jiné duchody kralovské. Pokud se jeho
ucasti tyCe na procesech trestnich, uvddi autor dva zajimavé pripady, kde
krdl Vladislav ulozil prokuritoru, aby zastupoval prfed soudem nretoliko
fiskdlni, nybrZ i vefejné zdjmy ve smyslu spravedlnosti a to v jednom
ptipadé vedle soukromého Zalobce, v druhém samostatné. Jsou to prvni
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doklady na vystupovani kral. prokuratora jakozto verejného zalobce, zarovern
na Sifeni se u nis modernéjsich vefejnopravnich ndzorav o moci stitni a
o potiebé& vésti dozor na plnéni zdkond z moci ufedni. Kromé& obstaravani
zalezitosti advokdtnich, k nimz ndleZelo udileni rady krali ve vécech pravnich
a spolupusobeni pfi uzavirini prdvnich jedndni, byly prokuritoru ukladany
téZ jiné rtuzné funkce v preneseném oboru pusobnosti. VyZadovdno na ném
icastenstvi pfi zdkonodarnych komisich, prijednéanich o miry neb jiné smlouvy
mezindrodni, pii relacich do desk zemskych atd. TéZ zastupovani klastera
kralovskych, jez se pocitaly ke komornim statkum krdlovskym, mu pfikazo-
vano. Néktefi prokurdtori byli pfisedicimi komorniho a dvorniho soudu,
nikoli soudu zemskc¢ho. Pred témito vysSimi soudy bylo prokurdtoru pravé
hajiti zajmy krdlovské, kdeito na soudech méstskych obstardval kol ten
kral. podkomofi. Autor nepochybuje o tom, Ze instituce komorni prokuratury
byla v Cechiach z ciziny prevzata, ale dovozuje, Ze prispusobila se zvldstnim
pomérum &eského statu a Ze zde méla samostatny vyvoj. Nasledkem pfevahy
vlivu stavovské¢ho nemohla ovSem nabyti onoho vyznamu, jaky mdla sou-
casné ve Francii a v Némcich. v

V poslednim odstavci pojedndvd spisovatel stejnym spasobem o dalsim
vyvoji Ceského dradu fiskdlniho v 1. 1526—1620. Liceni o zevnéjSich osudech
jeho ndsleduje podrobné vySetfovani o vnitini jeho organisaci a kompetenci.
Nasledkem reorganisace cCeské komory r. 1527 priveden krédlovsky aneb, jak
se mu také fikalo, »komorni< prokurdtor v tésny svazek s timto dradem.
Komorni rada stala se predstavenym jeho dfadem, ackoli byl obycejné jejim
¢lenem. Maje vésti pre byl vazdn jejimi rozhodnutimi. Jeho dredni dkoly
mnozily se tou mérou, Ze Zaddno zdhy za rozmnozeni tfednictva jeho dradu,
k ¢emuz koneCné¢ r. 1572 doslo, kdyZz mu jeden a pozdéji i nékolik pomoc-
nikd k ruce pfidino, jimz od r. 1588 fikalo se sprokurdtofi k vedeni pti
JMCské na soudech zemskych« neb podprokurdtofi (pozd€ji fiskdlni
adjunkti), Zaroven vydany jsou jeho tufadu instrukce (némecké) cisafem
Maximil:anem II. 9. ¢ervna 1572 a cis. MatydSem 13. ledna 1617, jichZ znéni
autor v prilohdch sdéluje spoleéné s jinymi listinami, jez se fiskdlniho Gfadu
tykaji. Instrukcemi t&mi byl obor pusobnosti komorniho prokuritora blize
vytéen, zejména bylo mu uloZeno, aby se spravoval radou komorni a hledél
pfispéti k rozmnoZeni komorniho majetku. I v této dobé nachdzime v Gradé
prokuratord vynikajici muZe, ktefi méli zavainy podil na vefejném Zivoté,
ktefi byli cleny zakonodarnych i jinych komisi a poselstev, a ktefi také
jakozto vefejni zalobcové v tehdejSich politickych procesech prosluli. Tak
Petr rytif Chotek z Vojnina (1544—1568), Albrecht Bryknar
z BrukSteina (1558 -15677), Jindfich z Pisnice a j. Za trfadovani rytife
Chotka byli, jak zndme, r. 1547 v krdl. méstech ustanoveni krdl. rychtafové
podle pfikladd dolnorakouskych »stadtanwaltti«, kterym v instrukcich uloZeno,
aby pred soudy méstskymi zastupovali fiskdlni zdjmy a rychtdfové ti byli
v nékterém ohledu kral. prokuratoru podtizeni. Tvrzeni autorovo (str. 162
a 211) ale, Ze by od né&ho byvali dosazovdni a sesazovani a Ze by vibec
byli se méli za expositury turadu fiskdlniho ve méstech povazovati, nenaléza
se v uplném souhlasu se zné€nim instrukci, jeZ byly udélovdany kral. komofe,
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komornimu prokuratoru a jim. V instrukcich fiskdlniho uradu byl posa-
vadni obor pusobnosti potvrzen, v nékterém ohledu bliZe objasnén a v souhlas
uveden s praxi, jak se byla vyvinula. Tak ulozeno prokurateru, aby netoliko
kldSteram a kostelum, »ponévadZ jsou komornim zboZim krile,« v prdvnich
jich jednédnich napemdhal a rady poskytoval, nybrz aby i jakousi porucenskou
moc nad svobodniky a jich statky vykondval, z cehoz se pozdéji vyvinula
pravomoc tohoto ufednika nad nimi. Ano v této dobé vyskytuji se uz pfi-
pady, kdy fiskalni dfad zastupoval poddané proti vrchnostem. Ale vedlo
by nds daleko, kdybychom chtéli uvadéti jednotlivé piipady jeho rozsihié
kompetence. Toliko chceme vytknouti, Ze prokurdtor byl povinen vésti
zvldstni knihy o vSech pripadech civilnich a trestnich, jeZ na soudé zastu-
poval, a Ze musil opisy jich do komory odvaddéti. Zachovaly se zbytky
téchto fiskalnich knih, jichZ pouziti ucinilo autoru moZno, aby cinnost fiskal-
niho tfadu bliZze mohl objasniti. Pokud se tucasti na Fizeni trestnim tyce,
tedy je zndmo, %e v této dob& v Cechich obZalovaci Fizeni jestd daleko
nebylo zatlaceno zédsadou officidlnosti, nybrz naopak, Ze pii vyssich soudech
zemskych pfevlidalo. Nasledkem toho pfidruzoval se prokurdtor obycejné
k soukromé Zalob& za tudelem hajeni fiskalnich zdjmi, zviastd za dcelem
vymahdni penéZitych pokut a toliko vyjimecné& vystupoval samostatné jako
vefejny Zalobce pri téikych zlocinech. Fiskalni instrukce uvadéji pripady
trestni, v kterych mél zakrocCovati z dfedni moci, jako falSovdni mince,
vrazdu, paliéstvi, lichvu a jiné hlavai zlodiny, jez sméfuji proti pravu a
dobrému pofadku, jez jsou zfizenim zemskym zakdzdny a k nimz ovSem
urdzka dustojenstvi krdlovského a velezrada patfily. Z nastfadanych dokladd
vyvozuje pak autor, Ze u porovndni s dobou predchédzejici cCesky urad
fiskdini i co do organisace své i co do kompetence jiZ se v této dob¢ vy-
krystalisoval, Pfi tom vliv némeckého i Spanélského fiskaldtu byl velmi
znacny ; ale pfece zvlastnosti pfi vyvoji se vyskytuji. I'rokurdtofi ndlezeli
vesmés stavu vladyckému, jsouce zavdzdni pfisahou netoliko krali, nybrz
i zemi, a fiskalni piipady soudni{ neptikazovaly se v Cechdch zvlastnimu
forum, jako to bylo v starorakouskych zemich, kde regimenty a komory
byly v té pricing samostatnymi dvory soudnimi. Naproti tomu ma spisovatel
za to, 7Ze slu$i Ceskému vlivu pripsati, kdyz obor puasobnosti rakouskych
fiskdld se roz§ifil na kuratelu nad cirkevnimi statky a piae causae

Musi s pochvalou byti vytknuto, Ze spisovatel pii svych dvahdch
stfizlivé a vécné si vede a Ze neobmezuje se toliko na pouhé liceni pred-
métu, o némz pojedndvd, nybrz Ze hledi na mnohych mistech svého spisu
prispéti k objasnéni souvisejicich dosti obtiZnych otézek o pusobnosti starych
Ufaduv a souduv a tak podavd zdroven pékné prispévky k d&€jindm domdciho
prava ustavniho a procesniho. T¢Z slusi chvdliti, Ze nepfijima nazory v lite-
ratufe previddajici (na pf. o soudni pusobnesti komorni rady r. 1527 dosa-
zené ve vécech fiskainich) bez kritiky, nybrz odchylné minéni vlastni ¥ dné
haji. Vibec pak autor pri své praci uzil netoliko odlorné literatury a publi-
kovanych prament, tfebas ne v t¢plnosti, nybrZ snazil se i samostatnym ba-
danim v domdcich a Videliskych archivech otdzku vzniku a vyvoje fiskaldtu
v Cechéch do pravého svétla postaviti. K tomuto tGdelu probadal v Praze
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mistodrzitelsky a zemsky archiv, jakoZ i desky zemské a dvorské, ve Vidni
archiv dvorni komory, domadci, dvorsky a stdtni archiv a archiv ministerstva
vnitra, co? mu bylo umo#n&no subvencemi Ceskou Akademii a Svatoborem
poskytnutymi. KdyZ se s praci jeho porovnaji na pt. pfislusné tvahy Teznerovy
o urad€ Ceského prokuratora v druhém sesitu jeho »>Geschichte der landes-
fiirstlichen Verwaltungsrechtspflege in Osterreich« (str. 14 ndsl.; musi se spis
Demellv oznaditi jako zna¢ny pokrok v baddni v tomto sméru a to tim spise,
ponévadZ Tezner po prikladu mnohych jinych »modernich« rakouskych prdv-
nich historikiv némeckych k ¢etnym a namnoze dikladnym historickopravnim
studiim a publikacim pramenu v ¢eském jazyku vydanym nepfihlizi. Na: roti
tomu nelze potlaciti pozndmku, Ze pojedndni dra Demela ¢ini dojem ponékud
ukvapené préce, kteryzto dojem se zvySuje hojnymi chybami tisku a také
nékterymi stylisticky¥mi i vécnymi nedostatky. Nipadné je na pf., kdyZ spiso-
vatel proslavencu pravni knihu VSehrdovu cituje (str.12a 21) dle netplného
vydani Hankova z r. 1841 a nikoli dle novéjsi peclivé edice Jireckovy; kdyz
v 1. 1538 a 1539 (str. 93 a 94) mlavi o cisafi Ferdinandu; kdyz lituje, Ze
nezna znéni instrukci udélenych kral. rychtdfim v Praze r. 1547 (str. 98
a 159), ackoli v Sné€mich éeskych IT, str. 537 a 543 byly uvefejnény atd.
Rovnéz nelze schvalovati, kdyZ autor jednéch a téchZe dokladt nékolikrdte
obSirn{m spusobem uZivd, jednou pfi obecnych tvahich a po druhé pfi
vypocitdvdni pii a jedndni prdvnich, jez prokurdtori vedli. Nicméné pres
takovéto nékteré nedostatky jest ndm pojedndni jeho oznaciti a doporuditi
jako pilnou, vdinou prédci a jako vitany pfispévek k cdeskym a ra-
kouskym déjindm prdavnim, i jest si toliko pfati, aby nadanému spisovateli
dostalo se dosti ¢asu k brzskému ukonceni zajimavé publikace. % O

Phil. et JUDr. RKob. Marsan, Déjiny policejni organisace rakouske,
sesit 1. (Knih. Sborniku véd prav. a stat., rady stdtovéd. &is. VI

Hlavni thema pro autora jest: vyloZiti, kterak v 18, stoleti povstala
specidlni organisace policejni, odliSend od vSeobecné sprdavy politické. Jde
o konecné dilo cis. Josefa II., arci na podklad¢ organisaci, které uz Marie
Terezie byla zavedla v sidelnim mésté Vidni, zvldsté dle recipovanych vzoru
francouzskych; predchozi vyvoj pak sahd jesté do dob starSich. Ve stfedo-
véku instituce policejni vubec daleko nedospéiy: policie stézi odliovala se
krimindlni justice; Slo spiSe o repressi skutkd proti »zemskému miru«, nez
o vlastni policejni praevenci, o ifedni Cinnost ex offo a bezprostfedni, posi-
tivni péstovani vefejnych zajmi. Také sama spravni organisace byla nedo-
state¢nou, zdleZejic vagglomeratu moci samospravnych (feudalnich i méstskych),
vedle nichZ sprdva zemépanskd, takika jen subsididrn¢ zasahujici, musila byti
zase znova budovdna. Teprve modernimu, absolutnimu statu podafilo se
b¢hem doby vytvofiti mocnou soustfedénou organisaci spravy zemépanské;
a teprve na vrcholi toboto vyvoje, v dob€ osvicenské, dotverena pted
koncem 18. stol. universdlni soustava specidlnich ufadu policejnich: fedi-
telstev a komisafstvi, s vykonnou policejni strdzi, podfizenych konecné jedi-
nému chefu, vulgo ministru policejnimu. :

Ackoli dle toho jiddro thematu spadd do sprdvnich déjin 18. stol,



