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Se vSemi tusudky spisovatelovymi nelze souhlasiti, jakoZ zejména po-
chybujeme, Ze by se v zemich neuherskych bylo tak snadné podatilo utvoriti
jednolity stdt centralisticky s ném. nitérem, nebo Ze by konstitucionalismus
a narodni mySlénka musily Rak. stat privadéti v nebezpeéi rozkladu, a&
ovSem pii ruznosti rak. narodd nesnaseji se dobfe s tuhym centralistickym
zfizeni stitnim. Také co do liCeni hist. vyvoje rak. dstavy a spravy daly by
se vytknouti nékteré nedostatky; ku pf finanéni hospodéfstvi stavovské
v zemich Ces. pfed Marii Terezii vztahovalo se ne pouze na dané pfimé, ale
i na rizné nepfimé, ackoli jiz od Leop. I. podinala inkamerace nékterych,
atd Nez pres to autor podal parallelu zajimavou i pou¢nou pro rak. déjiny
risské. Dr. Farosiav Demel.

H. Taylor: The origin and growth of the English Constitution. Boston
& New-York, 1899. S. 588. ‘

Autor byval velvyslancem Spoj. Stiti na dvofe S$panélském. Dosud
vySel 1. dil o puvodu tstavy. Uvodni stat, nadepsand »o anglickém plvodu
federativni republiky Spoj. S.¢, klade diraz na faktum, Ze ustavni déjiny
anglické a Spoj. S. predstavuji nepfetriity a pfirozeny vyvoj, jenZ muze
byti pochopen pouze jako jednolity celek. S tohoto stanoviska jednd se zde
o ustavnim vyvoji anglickych kolonii severoamerickych a pozdéjsich stitu
Unie. Uzito je zna¢ného historického aparatu, zvlasté téZz cetné americké
literatury o vyznamu spolkové konvence z 14. kvét. 1787. Dale v odd. 1.
knihy liena je (zbytecné) obsSirn€ stard doba germanskd v Anglii a hept-
archické kralovstvi, v kn. II. doba normanskych vybojiv a normanského
panovéani, v kn. III. vzrast a dpadek parlamentu aZ do Jindficha VIL. (1485).
Vsude je probrin také vyvoj jednotlivych instituci prava vefejného, soud-
nictvi, bernictvi, pridva trestniho a zvladsté daleZity vznik jednotlivych prav
parlamentu anglického. Historické ¢dsti na pf. pro déjiny prdva ném. maji
obsaznou latku. Pokud autor sledoval snad politické cile velkoanglické
a pokud se jemu poucku v tdvodu ohldSenou podarilo dokazati, nelze ze
spousty historickych fakt snadno posouditi. 7k,

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir Rechisgeschichte. XXII Bd. Ger-
manistische Abtheilung. Weimar 1901. XXII. a 465 str.?)

V pritomném svazku podava ptfedevsSim ABrunner, od r. 1895 predseda
nadace Savigny-ho, zprdvu o nadaci této od r. 1880, zejména o onéch pracich
v oboru déjin fimského 1 némeckého prava, kteréz podle zdkladni listiny od
akademii Videnské, Mnichovské i Berlinské bud cenami jsou poctény, aneb
k jejichZ podniknuti trokd nadace té jest pouzito. V dalsi fadé li¢i £. Mayer
védecké pusobeni 7. V. §/. Planck-a (+ 14. za¥i 1900), pfedniho to znalce
processualniho prava némeckého.

Z vlastniho obsahu svazku pritomného budi predev$im pozornost nasi
prispévek V. z Briinneck-# k dé€jindm prava t. zv. panict (Zur Geschichte des
Hagestolzenrechts — str. 1—48), t. j. osob, jeZ neuzavfely Zddného snatku
mavzelského a po jejichZ smrti movitd jejich pozustalost na pozemkovou
jejich vrchnost spadala. 5. ukazuje nejdfive, Ze zdsady tohoto t. zv. juris
hagastaltiatus, beze v§i pochybnostijiZ v X. stol. se vyvinuvsi, koncem XI.,
zejmena vSak ve XIIL stol. Castéji jsou sepisovany, jakoZ i, Ze pojem panice
ve stol. XIV. se ustalil v ten smysl; Ze za hagastalta pokldddna ona osoba
at muZského, neb Zenského pohlavi, kterdz, po odd&leni se od sourozenct
svych i nabyti podilu svého z pozistalosti otce neb matky své, zlstala do
smrti své »svobodnouc« a jako takovd samostatného domu i dvoru nemé€la.
- Kdezto vSak star$i spisovatelé (Ludevig, Wigand) za to méli, Ze pravo toto se
tykalo pouze lidi poddanych, dokazuje Br., Ze i méStané témuZ pravu
podléhati mohli, jakoZ i, Ze zejm. v XVI. stol. za hagastalta poklddéna pouze

1) Viz Sbornik L, str. 197. sl



