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spotfebni dané stouply by prijmy fiSe aspoil o 100 mill., ¢imZ deficit fiSského
rozpoltu na dohlednou dobu by byl zaZehndn a upravena by tak byla cesta
k tabdkovému monopolu. 7k

Novéjsi spisy: Schmidt Richard: Allg. Staatsichre, 1. sv. 1. a 2. dil
(1903, str. 886). Dila tohoto vySel druhy svazek, obsahujici vylieni starsich
stdtnich tvara v starovéku a stfedovéku a liceni vytvafeni se stitd modernich za
vlivi anglick ych a francouzskych. Spis je psdn s moderniho stanoviska, ptihliZeje
vSude k politickému vyvoji, nesmésuje vSak nikde politické poucky se stdto-
pravni theorii, zdklady své hledd ve statopravnim positivismu. — /7isch
Die Verantwortlichkerl der Minister und der hichsten Magisirate (1903). Préce
velmi Siroce zaloZend, s hlediska dogmatického i srovnavaciho, theoreticky
spocivajici na nazorech Skoly Fellinkovy. — Woodburn Fam. Alb.: Folitical
parties and party problems in the Unit. States (1903, str. 314). Kdo vi, jak
je tézko soustavné se pouciti o strandch politickych a jejich snahdch ve Spoj.
Statech, dovede oceniti toto kritické vypsani déjin a theoretickych zdklada
programovych, délicich obCanstvo americké v politické streny. — Preuss Hugo :
Das stdidlische Amtsrecht in Preussern (1902, str. 501). Prdce vynikajici,
v tomto oboru jedind takové ceny, byt i Casto az ndsilné¢ hledéla uplatiio-
vati stanovisko Gierkovy organické theorie.

B Rieger : O rakousko-uherskeém vyrovndni 1867, s prehledem vyvoje dor. 18599
(str. 54, Ces. knih. narodohosp.). Obsahuje rozhled po statopravnim vyvoji
dnes$ni monarchie a vyklad vyrovndni po strdnce statoprdvni, financni a obecné
narodohospoddarské. Zvlasté lze upozorniti na vyvody o kontinuité uvherského
statniho rdva (p. 9. sq.): uhersti statnici stdle se se zapfisahaji, Ze vyrov-
naci zdkony jsou jen authentickou interpretaci pragmatické sankce a
Gstavnich zdkonu z r. 1848, av$ak v pravd¢ vyrovnaci zdkony obsahuji za-
sady jednak nové, jednak modifikujici starsi statni pravo uherské:; platnost
téchto zdsad je zaloZena jediné zdkony vyrovnacimi. Akutnich otdzek stdto-
pravnich, jmenovité jednoty armddy a vysostnych prdv panovnickych, tykaji
se vyklady o stdtoprdvni povaze dualismu (p. 17. sq.). Tu je ukdzdno jednak,
ze zaleZitosti spolecné jsou souhrn v$eho toho, co zbylo z neobmezené moci
panovnické, jednak jak i do téchto zdleZitosti dualismus hledél necdolatelné
vnikati, a jak statoprdvni postaveni delegaci, které pomahaji jen mirniti a
zakryvati tradicionelni absolutismus v zdleZitostech zahrani¢nych a vojenskych,
omezuje se pouze na vyznam obligatorni stitni rady bez vlastnich kompe-
tenci zikonodarnych, — 2. Rieger: Ustavni déjiny Rakouska (str. 72, z Ott.
Slov. Naud.). Poddva se tu vyvoj stitnihc spojeni tfi izemnich skupin, ceské,
starorakouské a uherské, od doby jejich slouceni osobou spole¢ného panov-
nika, vyvoj statoprdvnich instituci i souvisly vyvoj prdva vefejného. Vyme-
zuje se vyznam jednotlivych momentu, jeZ mély vliv na nynéj$i statoprdvni
formaci, jejizto zdklady byly sice jiZ poloZeny za stitu monarchicko-stavov-
ského, avSak trvale upevnény teprve v obdobi zemépanského absolutismu
a to prostfedkem organisace ufedni, jmenovité sprdvni centralisace. Dile
1i¢i se ptreruSeni organického stdtniho vyvoje za modernich tdstav oktroyo-
vanych, i ustavni spory az do doby nejnovéjsi, pfi cemz pfi jednotlivych
astavnich aktech vyloZeny jsou zarovefi predpisy dnes platné tstavy. Spis
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nabyvd ceny tim, Ze litka neobycejné obsdhld je poddna zpusobem pFeh'ed-
nym, encyklopedicky stru¢nym, jenz ddvd v kontinuité pronikati zdkladnim
slozkam naSeho stitopravniho a tustavniho vyvoje, dale, Ze jsou tu soustavné
uloZeny a jednotné shrnuty vytéZky dfivéjSich studii a praci monografickych.

L. Duvoidk, Dr.: § 14. (Reé proslovend v posl. snémovné ifs. rady pfi
ndvrhu na zménu ustanoveni o (Iydévén{ zdkonu s prozatimnou platnosti.)
Pokud jde o ustavni povahu provisornich zdkonu, je celkem spravné poloZen
duraz na to, Ze pfrekdzkou koastituéni vlddy neni jiZ moZnost udstavou po-
skytnutd, vydavati zdkony s prozatimnou platnosti, nybrZz teprvé navyklé
uzivani § 14. pfi jakychkoli ptileZitostech, které vyzaduji spolupusobeni zd-
konodéarného, i nemirné extensivni vyklad, jakého za neupravenych pomdru
parlamentnich dostdvd se zdkonnym predpisim o nafizenich z nouze Dokud
prozatimné zdkony hned po vyddni se predkladaji a projedrdvaji v parla-
mentu, ktery nejdfive se sestoupi, je sboru zdkonoddrnému zachovan vliv na
obsah i na trvani prozatimnych zdkonu; stanoveni obsahu pak jiz neni pravné
ponechdno na vuli vlady, t.j. sprdvy, a jejimu vyla¢nému volnému uvéZeni,
nybrz podléhd spoluptsobeni a kontrolle sboru zdkonoddrného. Tim ¢ini se
prece jesté zadost pozadavku konstitunimu, jenz pravé za tim se nese, aby
vyloucil uvazovdni pouze sprdvni a zavedl kollegialni uvazovani sboru zastu-
pitelského. Jakmile vSak vlada, byt i provisorni zdkony parlamentu pfed-
klddala, nevycCka jiz jeho dodate¢ného projedndni a schvaleni v parlamentu,
a vladne prozatimnymi zdkony parlamentem nepr.jednanymi a nepfijatymi,
tu uZivani prozatimnych zdkoni vede k zakrytému skute¢nému absoluti-
stickému zpusobu vlddy. VeSkera vidda pocne se tu totiz méniti v pouhou
spriavu, a v tom pravé je absolutismus, Ze neni formalniho rozdilu mezi vy-
kony zdkonoddrstvi a sprdvy, a je vyznaCnym znakem absolutismu, Ze jeho
vykony jsou vlastné samd sprdava na zdkladé pouze spravniho uvaZovdni bez
vlivu zakonodarné¢ho kollegialniho orgdnu. Formalné je sice § 14. také »Ustav-
nime« prostfedkem, jezto je uzndn a oprdvnén znénim udstavni listiny; fakticky
v3ak, jakmile se uZivdni jeho jen ponékud rozsifuje pres mez, kterou maji
udrzeti zdruky v zdkené samém dané, stiva se jiZz mocnou prekdzkou kon-
stituén{ vlady v materielnim smyslu a svym pomé&hdnim sprdvé vede k za-
krytému absolutismu. Dle plvodniho smyslu prozatimny zakon nebyl zfize-
nim specificky absolutistick§m: provisorni zdkony — vyraz loi provisoire
vyskytuje se jiz v ¢l. 6. T sect. 4. kap. IIL. tit. francouzské tstavy z 3. zafi
r.1791 — byly zavedeny puvodné téZ proto, Ze za dob, kdy byly sdé¢ldny nase
prvni dstavy na zaklad¢ principu monarchick¢ho :jako tstava badenskd
z r. 1818 a polska 1816), nemohly se¢ snémy pro nedokonalé dopravii po-
méry v kriatké dob¢ sestoupiti, i bylo tfeba, aby vldda mezitim sama opa-
tfeni na »zachovdni obecného blaha« uclinila, neZ se poslanci sjedou. Dnes
viak, kdy parlamenty mohou se rychle sestoupiti, provisorni zdkon ztratil
svlj ptvodni vyznam a sesiluje jen moc spravy proti zdkonoddrnému vlivu,
byt i bylo uznati, Ze proti ustanovenim jinych ustav (n. pf. pruské § 63,
badenské § 65, saské § 88,) rakouskd u-tava hledéla uZivani jcho stiziti,
a poskytnouti parlamentu pevné garancie urCenim lhlty pfedioZeni a bez-
vymineénym pozadavkem schvdleni. I tyto zdruky, jak vidéti, nestaci za bcz-
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patlamentarnich pomdéru. — Red zabyjvd sc sice predev§im politick§m vy-
znamem § 14., ptihliZzi vSak také k ustanovenim stétoprdvnim, jmenovité
pokud jde o otdzku, Ize li jeho uZiti pro vyrovnani s Uhrami. 7k
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Ad 10, 11. 7. 7. Lawrence (Cambridge) ndlezi k predrim soucasnym
zastupcum anglické védy prdava mezindrodniho, kterdZ vétSinou — kromé
snad praci Skota ZLorimer a — vymykajic se vlivim filosofickych a fimsko-
pravnich theorii kontinentd!nich, trvda na pral<tici<ém, historicko-positivnim
stanovisku prdva obycejového, smluvniho a pfipadového (case law) a v poli-
tickém védomi svétové a ndmofni velmoci prvniho fadu héji v Ziveté mezi-
nirodnim, podobné¢ jako jisty smér v némecké literatufe, pojem prdava moci
a princip absolutni suverennity statni se vSemi toho dasledky, aneb odkazuje
pravo toto vibec do fiSe mravnosti a zvyku. Komu nejsou pfistupna obsdhla
dila uznanych autorit, jako na pt. A. /Fkillimore-a »Commentaries on
international law« (4. sv., 3. vyd. 1879-—1889), neb 7. 7wissa, »The
law of nations«< (2. sv. 1884, franc. 2. vydani, 1887—1889), neb W. Z.
Halla »Treatise on international lawe (4. vyd., 1895), nalezne
v L.-ovych »Principles cf int. law« stru¢néjsi, vSak vyborny ajasny soustavny
vykiad angloamerické nauky o mezindr. pravu. Pojimaje odchylkou od béz-
ného ndzoru anglické védy pravo spiSe ve smyslu urcit¢ho potddku nez
tukonu moci a sily, odli§uje L. mezindr. prdvo od mezindrodni mravnosti
a mravu (comity) a spatfuje ukol védy prava mezindr. ve vyhleddni pravidel,
jimiZ stity se ¥idi v upravé svych vzdjemnych pomérli, methodou positivné
historickou, v uvedeni jich do soustavného celku a ve vytleni jich souvis-
losti s ethickymi principy spravedinosti a lidskosti. Po uvodni Cdsti knihy
zabyvajici s: povahou d&jinami, subjekty a prameny prdva mezindr. (k nimZ
¢itaji se véda, smlouvy, rozhodnuti souda kefistnych a rozhodcich, sneseni

Y V. Sbornik 1V, str. 167.



