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K praci své pripojil autor velmi podrobny rejsttik, kde neobmezil
se pouze na piehled jmen, nybrz pfihlédl ik vécem. V rejstiiku tom uplatnila
se zvl4sté rozsdhla Sedlackova znalost historické topografie deskych zemi. -
Pouze pokud se tyce luzickych mist, nelze souhlasiti s autorem. Autor totiz
pravidelné uvadi je pod starymi tituly na pi. Lubraz, Summerfeld, Bischofs-
werd, Czuche a p., kdezto pfece kazdy bude je hledati spiSe bud’ pod novymi
némeckymi Lieberose, Sommerfeld, Bischofswerda, Zauche anebo — coz
povazuji pro &eskd dila za lep$i — pod srboluzickymi Luboraz, Zemr,
Biskopicy (ne Biskupice), Néwa (ne Niva) a p. Pri tom je zdroveii nutno
pfidrzeti se jednoho nebo druhého zpusobu pravidlem, nebot jinak, cituje-li
se jednou pod slovanskym nazvem a podruhé pod némeckym a vzijemné
odkazy chybi, uziti dila se siln& stézuje. — Nékde tato nedopatieni povedou
ke zmatk@m, jako na pt. Sare, Sohre, Zdar, Luz Zh[otelecko] a také pod
Sohre etc. — Jedna se o Sohra, které jest dvoji, jedno na Zhotelecku se
stbskym ndzvem Zarow, druhé na BudySinsku se srbskym oznadenim
Zdzat. Podle souvislosti jde patrng o prvni Sohra, takze oznadeni Zd4ar
neni spravné.

Nékolika témito upozornénimi nemd snad byti dotéeno ceny a vyznamu
knihy Sedlac¢kovy. Jak jiz svrchu praveno, jednd se o velmi dualezity pti-
spévek k naim dé&jindm, v némz autor ulozil velikou préci, o kter{m pra-
coval, jak patrno, s neobycejnou pili, a ve kterém sebral materidl nad
oby¢ej hojny. Vyznamu toho nedotknou se nékterd nedopatieni svrchu

uvedend, kterd pfi vétsich pracich podobnych snadno se stanou. — Piejeme
autorovi, aby mohl jesté dlouhou fadu praci z bohatého svého materidlu
publikovati. J. Kapras.

Celakovsky J., Registra soudu komorniho z let 1519—1524. Archiv
Cesky sv. XXXII. V Praze 1915. Stran VI. a 731.

Veliky vyznam zapisit komorniho soudu uznal jiz Palacky, vydav
ve ¢tvrtém svazku Archivu deského (str. 263—328) vybrané nélezy jeho
z let 1471—1479. Po smrti Palackého ujal se této latky prevahou pravné
historické Celakovsky. Prozkoumav ji dikladng sepsal monografii tohoto
svého d&asu nejvyssiho kralovského soudu (Soud komorni za krile Vla-
dislava II., Pravnik 1895; zvl. ot. str. 62) konkurujictho i se soudem
zemskym a piikrodil k vydavani zachovanych pamatek jeho soustavnym
zpusobem. Za zivota svého vydal zapisy komornfho soudu z let 1472—1519
v Archivu deském VI1I. 446—568 (1887), VIII. 396—480 (1888), IX. 455
az 560 (1889), X. 441—560 (1890), XIII. 1—596 (1894), XIX. 1—475
(1901). Vydavani akt komorniho soudu bylo jednou z poslednich praci,
kterou se Celakovsky kratce pted svou smrti zabyval. Jeho praci vytisténa
jests akta z let 1519—1524. Teprve nyni, rok po jeho smrti, vychazi tento
dil pé¢i redaktora Archivu Ceského professora Friedricha, ktery opatiil
ho kritkou pfedmluvou a patrné, aé to zvlasté neuvadi, sestavil rejstiiky,
velmi obsirné a podrobné. Dovidame se zaroven z pfedmluvy, Ze professor
Friedrich ukon&i tkol, ktery si svého &asu Celakovsky pfi vyddvani akt
komorntho soudu vytkl, a pfivede vydani aZ do vymfeni rodu Jagelov-
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ského. — Tim, zpisobem budou akta ta tvofiti uzavieny celek, ktery bude
dialezitym pramenem, pro poznani celého pravniho rozvoje tehdej$i doby.
J. Kapras.

Fischel Alfred v., Evbrecht und Heimfall auf dem Grundherrschaften
Bohmens und Maehvens vom XIII. bis zum XV. Jahvhundert. Archiv fir
oesterreichische Geschichte 106. sv. (1915), str. 241—288.

Otazka dédického prava poddanych v dobé predhusitské jest otdzkou
dosud dosti neobjasnénou, a pfi pomérné dostt malém a skrovném ma-
terialu sotva jasného vykladu dojde. Také prace Fischlova otdzky dédického
prava jen malo se dotyka a spiSe prava oddmrtného se drzi, nepfindsejic
celkem nic¢eho nového, mimo otisk privilegia pro Chomutov z roku 1497.
To, co nam Fischel ve své praci spravného pravi, vylozili jiz jini také, na-
posledy Krofta v Agrarnim archiva (I.—II.), jehoZ préaci Fischel vubec
neznd, praveé tak jako necituje nikde Kelouskovy sbirky prament selskych
a celé fady jinych praci.

Myslenkovy postup prace jest asi tento: Na pocatku sedldk sedici
na pravu feském nemél prava dédického vubec, pozdéjsi sedldk na pravu
emfyteutickém ¢i némeckém sedici mél smlouvou zarudené pravo dédické.
Pii vyrovnavani obou prav zhorsilo se dédické pravo selské, a nemalou
mérou piispivalo pry k tomu krilovské pravo odtmrtné na statcich svo-
bodnych, které pani na svych statcich napodobovali. — Koncem XIV.
stoleti jest vlivem cirkevnim patrna reakce proti vrchnostenské odumrti,
jevici se v privilegiich rozsifujicich selské pravo dédické a piipadné i volné
testovani poskytujicich.

Kdyby byl autor prohlédl si nékolik pojednani o selskych pomérech
ve Slezsku nebo v LuZici, byl by vidél, Ze vyvoj tam byl obdobny, ackoliv
poméry odtimrtni byly v obou zemich vzhledem k platnosti saského prava
zemského podstatné jiné. Ale i s tim, co pravi autor o krdlovském pravu
odumrtném u nds, polemisuje na nékterych mistech s Briinneckem (str.
256 a n.), nikterak nelze souhlasiti. Stejn€ nutno pochybovati o tom, zZe
privilegium 1311 znamend predskok Moravy proti Cechdm (str. 257). Zdravy
tsudek logicky musi vésti prosté k tomu, Ze podobné privilegium jisté
dostali desti stavové také, nebot na nich krdli Janovi zdleZelo jisté vice
nezli na moravskych. Nebylo to oviem nékdy citované z roku 1310.

Je pravda, Ze vsiimeésta kolonisac¢nijsou stejnym zjevem kolonisacnim,
pro ktery platily v pocatcich stejné zdsady pravni (mimochodem feceno,
nebyla tu vSak mésta vzorem pro venkov, jak tvrdi Fischel mylné str. 245),
avsak zdhy se vyvoj pravni obou zjevi rozchazel i v soukromém 'prévu,
nejen v organisaci, takze neni pfipustno beze vseho ptejimati jednotlivé
zdsady méstského prave jako platné i pro pravo vesnické. — Samospriva
vesnickd byla nadmiru obmezena, viastné vztahovala se jen na hospodéaiské
véci, takze pfi nedostatku prament a dokladid nelze tvrditi, Ze ptisezni
vesni¢ti byli voleni do obci samych (str. 246). SpiSe jest pravdé podobno,
Ze tito prisezni podobné jako ve Slezsku (srov. Rachfahl, Zur Geschichte
der Grundherrschaft in Schlesien, Z. Savigny St. f. RG. Germ. XV1I.) byli



