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stol. fada duleZitych reforem v instituci vyvodu Slechtictvi. Znali jsme
je dosud ze snémovnich usneseni a pravni theorie, nevédéli jsme vsak, jak
se ty novoty jevily v praksi, coZ lze seznati jediné z materidlu obsazeného
v soudnich knihidch a v metrice korunni.

Proto vydavatel vytkl si dva cile, jednak doplniti materidl soudni
stredoveéky, zvlasté co do zemi, k nimZ v diivéjsich edicich nebylo viibec
anebo dostatecnou mérou piihliZeno, jednak sebrati jisté mnozstvi materialu
ze stol. XV 1. a XVII. k sezndni prakse vyvodu $lechtictvi v té dobé. Materidl
tento rozmnoZil vy davatel fadou zapistu tykajicich se vadia mezi slechtickymi
rody a majicich vyzpam heraldicky a konecné tivodem k Liber generationis
plebeanorum, kde autor této prace Waleryan Zbylut Nekanda Sieciechowski
v 17.stol. 1i¢i, jak podvodnym zptsobem neslechtici hledi nabyti slechtictvi.

Uvetejnény materidl hodld vydavatel casem védecky zpracovati.

K. K.

Mazuranié Viadimiv, Prinosi za hrvatski pravnopovjesini rjeinik.
Izdala Jugoslav. Akademija znan. i umjet. Svezak V. (Medar—Odnud.)
U Zagrebu, 19i4. Str. 641—800.

Meli jsme opétovné prileZitost referovati v nasSem cascpise (IX. 414
az 415, XITI. 468—469, XIV. 395—396) o tomto veledtlezitém dile chor-
vatské pravné-historické literatury. Sesitem patym pokrocil slovnik Mazu-
raniéav az ke slovu odnud. 1 zde nalézame pod jednotlivymi terminy vlastné
struéné ¢lanky o piislusném pojmu, ne tedy jen pouhy jazykovy vyklad
starého chorvatskéhc nebo latinského vyrazu. Sem patii na pt. clanky:
medja, kde se mezi jinym podavaji pramenné doklady, jak byla za starych
dob ohranicovana puda; miena, kde se vedle citatt z prament ¢ini zminka
o pozadavku Polj. stat.,, aby sména se dila ve dne, a aby piibuznym dana
byla pfi ni pfednost pted osobami cizimi, s ¢imz dluznc srovnati ustanoveni
Tripart. L., 70; milost, kde se pojednava o titulu ,,z milosti bozi** u chorv.
panovnikid a vysokych hodnostaft duchovnich, dale o prokazovani milosti
darovanim pudy se strany panovnika, a konetné o udileni milosti zlo-
¢incam ; mer, kde se dopliuji diivéjsl ¢lanky, jako bijenje, bozji mir, com-
ponere, kazan a J.; met, kde jsou sebrana ustanoveni o nedovoleném piiji-
méani dart se strany afednikd ; mjera, ¢lanek zv1asté pouény o mérach délky
a plochy, o mérach pro tekutiny a véci sypké ; miin, v némz se cituji ustano-
veni Polj. stat. a mlynech a pofddku mleli v nich, dale mista prament tyka-
jici se platu za mletf zv. ujam, ujamak; vaganac (mohlo by se dodati, Ze slova
njam uzivé se v témze smyslu i u Bulhari ; viz Bob&ev, Coopaux® Ha GBI, 10D.-
obuuaun II.str. 90), a konecné se vyslovuje minéni, Ze mlyny byly asi pivodné
pod zvlastni pravni ochranou; Moroviah, kde jsou sebrany zajimavé doklady
pramenuv o tomto slové; muka, ¢lanek zvlasté obsainy, v némi sebrany
citdty vztahujici se k mudeni v pravu chorvatském; nasljjedstvo, kde
se podavaji dopliky k jinym c{lankdm slovnika specidlng vyjmenova-
nym (spisovatel trva tu pfi svych mndzorech o vlastnickém a dédickém
pravu u starych Slovant a polemisuje s J. Strohalem); nepia, jeden z nej-
vétsich Clankt MaZuranicova slovnika s obsahem velmi bohatym; nofar
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kde spisovatel vyslovuje minéni, ze institut notafstvi jest u Chorvatt velmi
stary, a Ze se tam vyvinul po piikladu zdpadnim (mnoho ustanoveni o no-
tafich podavaji statuty piimoiskych mést); novitina, kde spisovatel upo-
zornuje, Ze pies vyslovné tvrzeni, Ze ve Vinod. zakoné sebrino je staré
pravo obycejové, nalézad se tam mnoho novot; nuditi, kde autor pojednava
o retraktnim pravu piibuznych a jeho forméch (i v tomto ¢lanku spisovatel
polemisuje se Strohalem ; mimochodem dotyka se i stdfi splilského a skra-
dinského statutu, o nichZz ma za to, ze predrisy jejich jsou mnohem starsf
nez jich redakce); obéina, ¢lanek rovnéz velmi pouény, podavajici mnoho
cititiu. — K jednotlivym slovim méli bychom tyto pozndmky: Slovo merik,
o némz spisovatel dobfe pfipomind, Ze se naléz4 i v novoiecling, a o némz
i podepsany referent diive mél za to, ze pochdzi z mad. mérték, jak se
také vyklada ve velikém slovniku, vyd. Jugosl. Akad., je podle minéni
Vasmerova (Izvést. Rus. Akad., oddél. rus. jazyka, 1907, str. 256) pavodu
teckého (pepttindy, novotec. pepTixd). K slovu nadvorje uvedli bychom,
ze termin tento se nalezd také v privilegiu preZskych Némct na Poridi,
¢l. 4: Debent jurare septem manibus pro furto vel pro eo, quod dicitur
nadvore (Jirecek, Cod. juris boh. I., 29). Slovo naprasan pteslo i do rumun-
£tiny : ndpraznic znamend tam nadhly, nenadaly. Také slovo narok pfijali
Rumuni; noroc = §tésti. Slovo narué zavedeno bylo Bogisitem také do
majetkového zdkonika pro Cernou Horu ve vyznamu commodatum (¢l. 265
a nasl.). Slovo naredbenici doloZeno je také u Karane-Tvrtkovice, Cp6.
Cmom. 1., str. 116 naredsbenici grada Dubrovnika (Mikl., Mon. Serb. 242)
a v Monum. spect. hist. Slav. merid. XIV. 8 (Li annali della nob. republ.
di Rag.): molti chatunari, che ogni uno se stimava come li centi, et ogni
uno aveva soi naredbenizi. Slovo nafruhlits ma svoje pendant v podobném
vyrazu staroruském, pactnutk (ame kTo mbBumy pacTiHTh) v cirk. stat.
kniz. Vladimira a kniZz. Jaroslava. Existovalo i podobné subst. Tnu (my:mxen
6niBatomiass Tiu). Nevede jest utvoieno podle lat. non magis, jez se dostalo
do rum. ve formé numai. Ke slovam obecéati mozno uvésti, Ze obeStatr
se znamend ve starém srb. jaz. zavazati se (srov. Karano-Tvrtkovi¢ 84),
podobné ve staré 1usting obbmarbesa. K slovu obrok uvéidime, Ze v Polj.
stat. je doloZeno 7ok na obrok dati (¢l. 63b) — V MaZuranicové slovniku
nenasli jsme slov mirnak (tri mirnaka plasta, Surmin, Hrv. spom. I. 198)
a neristlac (tamtéz 1., 199). Co slova ta znamenaji, povédéti neumime.
Také paty sesit dila Mazuraniéova podava vyklad mnoha slov diive
v zddném slovniku se nevyskytsich. V zdjmu slovanské pravni historie prali
bychom si, aby Prinosi co nejdiive byly ukonceny. K. K.

| Ri¥ské dijiny rakouske.
Sisi¢ Fevdo pl., Privuinik izvova hwvaiske histovije. Dio 1. &est 1. (do
god. 1107). U Zagrebu 1914 (vlastné¢ 1915). Stran XIV. a 653.

Nové veliké dilo Sigicovo jest uréeno posluchadtim chorvatské historie
jako pomicka pii semindrnich cvicenich. Proto pravi autor v predmluvé,



