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pojem »délky< vyrobniho obdobi ve smyslu nikoliv absolutnim, nybrZ relativaim
a obmezuje vydatnost na fysickou a nikoliv hospodafskou (hodnotnou), ackoliv
ve svych pfikrych kritikdch trokovych theorii produkénich hlavni vihu vZdy
klade prdvé na moment produktivnosti hodnotné. Pfili§ ostry a nikoliv snad
zcela mistny zdd se byti autoriiv vypad proti socidlnépolitick§m smérim viibec.
Hospodatskopolitické tendence vndseti do theorie jest dojista nepfipustno,
ale 1 tu plati jisté také o rakouské Skole »peccatur intra et extrac.

Ostatné obranou Bohm-Bawerkovou spor o aZiovou theorii tirokovou
dojista neni je$té ukoncen, problem jest pfili§ sloZity a co hlavni, spor oni
jest vlastné jen bitkou vedlej§i. Hlavni boj vede a dlouho je$té povede se
prece jen o zdkladni otdzku hodnotnou, urditéji feCeno o theorii hodnotnou
hrani¢ného uZitku a vysledek tohoto boje sim sebou rozhodne pak i o sprav-
nosti ¢i nespravnosti aZiové theorie trokové.
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4. Mr. S. R. Steinmetz, Wat is sociologie? Leiden, Doesburgh,
1900. Str. 52.

5. Studii sociologici raccolti in occasione del I. congresso sociologico
italiano di Genova. Pubbl. p. c. d. prof. /ranc. Cosentini. Palermo, Reber,
1900. 2 ses., str. 192,

Ad. 1. VEtsi Cast spisu Posadova zabird piehled sociologické literatury
pocinajic A. Comte-em az do r. 1900 vybérem najmé téch sociologickych
praci, kteréZz prispély puvodnimi my$lénkami k pokroku védy. Prehled
ten, jakZ spisovatel sim pripomind, sdéldn jest vice ad informationem,
neZ jakoZto soustavné a kritické hlubS$i zpracovéni hlavnich ndzord sociolo-
gickych na$i doby (kteréZ P. k vydani pFipravuje) na zikladé jednak spist
puvodnich, jednak zejména rocnice Durkheimovy (L’ année sociologique)
a sborniku mezinirodniho institutu sociologick¢ho (Annales de I' Institut
intern. de sociologie).

V rostouci slozitosti problému naproti nékdej$im jednostrannym theo-
riim evolucionismu a biologismu shleddvd P. zndmku pokroku v sociologii
a pfiCiny tohoto pokroku hlavné v pfevaze hlediska psychologického, ve
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vétsim mnozstvi sociologickych dat, v obrozeni filosofického ducha a v jisté
snaze po synthesi a konstrukci v sociologii samé.

Sociologickd literatura pcsledni doby jevi dva veliké proudy. K prvnimu
fadi P. theorie, které prikazuji sociologii studium spole¢nosti neb spoleCnosti
jakozto celki, jednotlivych bytosti (vesker¢ t. zv. organické theorie: Spencer,
Novikov, Lilienfeld, Worms, Fouillée, Espinas, Giner, a sociogeografické na-
zory : Ratzel, Izoulet). K druhému sméru naleZeji pak uceni pfihliZejici vice
k psychologické striance jevl socidlnich a vykladajici je jakoZto zvldstni sa-
mostatnou skupinu jevi (Roberty, Tarde, Giddings, Durkheim). Mezi obéma
sméry témito pohybuje se celd rfada sociologickych theorii, pfi nichZ bud
biologicky neb psychologicky princip prevladd (Ward, Mackenzie, Small,
Vincent, Simmel, Barth, Bouglé, Asturaro a j.).

Zvlast zajimd nds v Prehledu P.-ové stat pojednavajici o sociologii ve
Spanélsku, kdeZ nehledic k star$im mén& vyznamnym pracim, zejména na-
rodohospodérské, socidlni a pravnéfilosofické otdzky za silného vlivu jednak
katolické, jednak Krauseovy-Ahrensovy filosofie v druhé polovici minulého
stoleti podnitily pozoruhodny védecky ruch, sesileny v nejnovéjsi dobé
smérem positivisticko-sociologickym. Po zptsobu vy$$ich svobodnych udelist
pro vcdy socidlni v Belgii, ve Francii, v Anglii a Italii, zavedeno bylo téz
ve Spanélsku studium v&d t&chto na »>Institucién libre de FEnsefianzac
v Madridé (zal. 1876). Na »Escuela de Estudios superiores« prfi Ateneu
v Madridé jakoz i na nékterych universitich konaji se rovnéz pravidelné
pfedndsky sociologické. R. 1901 pak zaloZena v Madridé a v Barceloné
zvlastni »Sociedad y el Instituto de Sociologia.« K pfednim soudobym
péstitelim sociologie ve Spanélsku vedle spisovatele (professora na université
v Oviedo) naleZeji: Franc. Giner de los Rios (prof. university v Madrid¢)
Gumersindo de Azcdrate (prof. tamtéz), Sales y Ferré (prof. university v Se-
ville), Santamaria de Paredes, Urbano, Gonzalez Serrano, Dofia Concepcion
Arenal, Joaquin Costa, Pérez Pujol (prof. university ve Valencii), Adolfo
A. Buylla (prof. university v Oviedo), Pedro G. Dorado (prof. unlver51ty
v Salamance).

Druha &ast spisu obsahuje nékolik monografickych ¢élanku: Sociologl’a
y anarquismo (Gvaha uvefejnéna v Annales de 1 Institut intern. de Socio-
logie); La psicologia de los parlamentos (o otdzce reformy parlamenta ke
spisu Sighele-ové, Contro il parlamentarismo, 1898); uryvek vc¢tsi pripravo-
vané prace v mistnich svazcich socidlnich (rodina, rod, obec) (Aspecto so-
ciolégico de la vida local); La idea de justicia en el reino animal (o idei
spravedlnosti v Zivocisstvu); La idea sociologica del estado (sociologicka idea
statu). —

Ad 2. Studie Durkheimova o method€ sociologické, jejiz 2. vydani
(1. vyd. z r. 1895), svéd¢i o jejim védeckém vyznamu, objasfiuje dobfe
zvlastni stanovisko spisovatele, jenz zaujimad vydavdnim sociologického sbor-
niku »L’ Année sociologique«, jakoZ i vlastnimi odbornymi spisy?) cestné

") Srv. zprivy o L' Année sociologique< ve Sborniku r. I. str. 179,
r. IL. str. 142, 502. Ze spisu D.-ovych uvddime: De la division du travail
social. 2. ed Paris, Alcan, 1901; Le suicide. Tamtéz, 1897.
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misto v soudobé literatufe sociologické. Predmétem sociologie jsou D.-ovi
jevy socidlni jakoito jevy sui generis, ruzné od individudlnich jeva
psychologickych i biologickych. OdliSnym znakem jeva socidlnich (kollek-
tivnich) jest zevni nutkavd pusobivost (contrainte, action coércitive) na
jednotlivce, jevici se bud ve formé& urcité sankce, neb vubec v odporu proti
vzepieni se individua, a odtud pochodici vSeobecnost v mezich dané spo-
le¢nosti, ¢i neodvislost od jevt individudlnich (chap. ). Takto definované
jevy socidlni tfeba pozorovati, popsati, tfiditi a srovndvati objektivné jako
jiné zevni predméty (véci, choses), nikoliv po zplsobu vétSiny sociologt
(Comte, Spencer, Mill a j.) jakoZto pojmy (idey), neb jakoZto subjektivni
hodnoty. Dusledkem toho jsou dal$i pravidla: vymytiti soustavné veskery
pojmy a priori (prénotions); seskupiti jevy dle jich zevnich spoleénych znaky,
kteréZ maji byti, pokud mozno, objektivni (t. j. v osamoceni od jich projeva
individudlnich a subjektivnich (chap. IL).

Pro theoretick¢é i pro praktické ucely védy v Zivoté duleZito jest
tfidéni jeva socidlnich v normdlni a pathologické (chap. IIL.). UtZivaje téie
methody objektivni, poklddd D. ty jevy socidlni za normdlni pro urcity soci-
4lni typ (druh spole¢nosti) a pro urcitou fasi jeho vyvoje, utvari-li se v pra-
mérném mnozstvi spoleCnosti téhoZ druhu, v sob& navzdjem odpovidajicich
fasich jich vyvoje Ovériti lze vysledky této methody vystiZenim v§eobecnosti
jeva takovych (normdlnich), ¢ili pfiméfenosti jich vSeobecnym podminkim
kollektivniho Zivota toho kterého typu socidlniho a ovéfeni toto bude nutné,
jde-li o jevy v spole¢nostech dosud zcela nevyvinutych. Ze stanoviska tohoto
fadi D. pfikladmo zlocin mezi jevy normdlni, jezto spolecnost jej postradajici
jest nemozZna.

Co jest vSak »socidlni typ«? Slusi shrnovati veskeré lidstvo v jednu
jedinou spolecnost lidskou (Comte) ¢&i ze stanoviska historie rlzniti tolik
individualit zvlastnich, kolik spoleCnosti v dé&jindch lidstva se utvofilo?
D. mini (chap. IV.), Ze mezi pojem lidstva a zvlastni individudlni spo-
le¢nosti tfeba vsunovati pojem druhu (espéce) spole¢nosti a podniknouti roz-
tiidéni spolec¢nosti dle stupn€ jich sloZeni: vyjiti od spolecnosti nejjednodussi,
pfimo z individui sloZené (horda, clan) a postupovati k dal§im sloZit&j§im
kombinacim druhii pfedchozich. Uvnitf druht takto stanovenych lze pak
rizniti odrudy (variétés) dle zplsobu a stupné splynuti sloZek (segments,
composants) puavodnich. TFidéni takové li§i se podstatné od pokust klassi-
fikace dle historickych fasi téch kterych spole¢nosti (Steinmetz, Vierkandt,
Sutherland).

Po provedeni této Casti socidlni morfologie lze pak pfikrociti k vykladu
socidlnich jevi, a sice jednak po striance jich pfidin, jednak co do jich funkci
(tkonu, ucell). Pfi¢iny a funkce jeva socidlnich jsou dva rtzné problémy,
jez slusi fesiti o sobé a v tomto pofadu po sobé (chap. V.). Na pojmu ucel-
nosti (finalismu) zaloZend sociologie musi podstatné opirati se o individualni
psychologické zdkony, jeito socidlni tcely na konec jsou ucely individualni
(Comte, Spencer). Naproti tomu mad D. za to, Ze socidlni jevy dle zvlastniho
znaku svého (nutkavosti) vnucuji se individuu vidy jakoito néco zevniho,
z individudlni psychické prirozenosti nevysvétlitelného a Ze slusi spise hledati
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vyklad socidlniho Zivota ve spolec¢nosti (v associaci) samé, ¢i pouze v jevech
socidlnich. To plati nejen o vykladu pficin socidlnich jevu, nybrz i o vy-
kladu funkeci jich, kteréZz vidy tfeba sledovati v poméru onéch jevi k né-
jakému ucelu socidlnimu. Sociologie neni tudiZ pfivéskem neb ¢asti jinych
véd, zvlasté ne psychologie neb biologie, nybrz védou samostatnou, k niZ
vyklady psychologické a biologick¢ jsou toliko nutnou pripravou.

Hlavni cinitel vzniku a vyvoje socidlnich jevi jest vnitfni socidlni
prostfedi spolecCnosti zvlisté po strance rozsahu jejiho (pocet socidlnich
jednotek) a po strdnce stupné koncentrace (dynamické hustoty) pospolitosti,
¢i splynuti socidlnich sloZek. Toto vnitini prostfedi socidlni jest zdkladem
pro urdeni pficinnych pomért v sociologii a neméné dluZno v poméru
k nému hledati hodnotu (uziteCnost) ¢ili funkci jednotlivych danych jevi
socidlnich.

Dle theorie D.-ovy neni tudiZ spole¢nost ani umélym tGtvarem sebe-
klamoucich individui (srv. theorie o smlouvé spolecenské, Rousseau, Hobbes a j.),
aniz utvarem prvotnych pfirozenych instinktl lidskych (Grotius, Spencer a j.),
nybrz dilem pfirozené fysické, intellektudlni a mravni nadvlddy (contrainte)
spoleénosti naproti jednotlivcim.

Na konec (chap. VI.) rozebird D. rozsah a zpusoby uZiti a pravodni
silu methody srovndvaci (zkusné), jakoZto (pfi nemoZnosti pokusu) jediné
methody k ovéfeni pficinnosti jeva socidlnich. Odmitaje ndzor Milltiv o mno-
hosti pficin jednoho a’' téhoZ jevu mini, Ze velmi slozité jevy socidlni nelze
vysvétliti jinak neZ sledovdnim jich vyvoje u vSech druht spole¢nosti, jakoZ
i ze dluzno srovndvati spolecnosti vidy v téze period¢ jich vyvoje.

Celkem snazi se D. vymaniti sociologii z velikych otédzek filosofickych
soustav a vésti ji pomoci principu pfi¢innosti ve vSech védach zobecnélého,
k podrobnému samostatnému a objektivnimu probddani jevu socidlnich. Ne-
méné vSak pozaduje pro ni neodvislost naproti praktickym ucenim (indivi-
dualismu, socialismu a t. p.), kterdZ nevyklddaji, nybrz reformuji. K objektiv-
nimu védeckému (nikoliv strannickému) feSeni praktickych otdzek dochdazi
sociologie teprv na konci svych bddani theoretickych. V téchto smérech lezi
budouci pokrok sociclogie, kterdZ jakoito véda mladd obraci se dosud na-
mnoze k zkuSenostem a vzorim véd vyspélejsSich, kterdZ vsSak nemcla by
pro budoucnost nadéje v samostatnou existenci, kdyby predmétem jejim
byly jevy, jimiZ zabyvaji se ex professo jiZ jiné védy. —

Ad 3. Pomér déjezpytu k sociologii a k védam t. zv. socidlnim vibec
zaméstndvd v posledni dobé vynikajici péstitele védy v obou tdborech
(Barth, Simmel, Bernheim a j.). Pojimame-li z jedné strany moderni déjezpyt
jakoZto studium vyvoje (nikoliv toliko chronologicky popis) vSech minulych
a téZ namnoze soulasnych jeva lidskych, studium ¢élovéka ve spoleénosti Zi-
jiciho a spoleénosti téchto samych a poklddé-li sociologie i kazda zvldstni
véda socidlni za svlij tkol vypracovati vedle theorie téch kterych jeva sou-
bytnych (socidlniho fadu) téZ theorii jich vyvoje historického, jest tim déno
§iroké pole k' pomeznim sportm védeckym. Seignobosiiv spis — z valné Casti
roz$ifené zpracovani dfivéj$i studie téhoZ spisovatele a prof. Langloise, In-
troduction aux études historiques (1897) — zabyva se rovnéz touto otdzkou
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a vystihujeme-li dobre jeho zdkladni ndzor, byl by dé&jezpyt (I histoire) spise
methodou pro studium vsech minulych véci lidskych, neZz samostatnou védou,
jelikoz neni tu zvldstni urcité kategorie jevu, jako u véd jinych (chemie, bio-
logie a t. p.). S. pojedndvaje o uZiti této methody ve védach socidlnich dospiva
vsak na konec ke konstrukci vS§eobecné historie lidstva jakoZto védy objimajicf
statické i dynamické studium spolecnosti lidskych (I’histoire totale des soci¢tés,
I" histoire générale de |’ humanité), ¢ili jinymi slovy veskeré védy t. zv. socidlni.

Prvd cast spisu (kap 1.—X.) vykldda historickou methodu. Historické
jevy, at jsou druhu jakéhokoliv, nelze pfimo pozorovati; muZeme je postieh-
nouti toliko nepfimo pomoci pamatek (documents) rozumovanim (psycho-
logickym vykladem). To plati nejen o pozndni jistého vyvoje, nybrz i o studiu
konkretnich rozsdhlych skupin jeva vubec. Historickd methoda obsahuje
dvoji postup: jednak kritické studium pamdatek (jich povahy, vyznamu, pu~
vodu, ocenéni po strince vykladu, pravdivosti a pFesnosti) k urdeni jevl
minulych, jichZ stopy v pamdtkdch onéch se zachovaly, jednak methodické
tfidéni a seskupeni téchto jevu k stanoveni jich vzdjemnych poméra (logickd
konstrukce) koexisten¢nich a sukcessivnych.

Druhd cést spisu vénovana jest uZiti historické methody ve védich
socidlnich. Obor téchto véd pojimd S. ovSem v zcela zvlistnim, namnoze
v némecké literatufe novéj$i hijeném omezeni, ditaje sem toliko v&dy jevd
socidlnich, které v novéjsi dobé vznikly, nemajice jiného ustdleného jména
a vyluCuje odtud vSecky drivejsi védy ustavené se zvldstnimi jmény (pravo-
védu, ethiku, esthetiku, déjiny ndboZenstvi). Socidlni védy v tomto smyslu
jsou hlavné jen ty, jez zabyvaji se hmotnymi interessy lidskymi: demografie
(statistika), véda narodohospodafskd a déjiny narodohospodaiskych uceni.
Misty zdd se sice (srv. kap. IX.—XI.), jakoby S. potfebu a uZiti historické
methody v shora uvedeném smyslu rozsifoval téZ na veskeré ostatni v Zivoté
spoleCenském vzdjemné souvislé socidlni Cinnosti lidské: (I.) hmotné pod-
minky (anthropologie, demografie, {ysikdlni a hospodarskd geografie); (II.) in-
tellektudlni zvyky (jazyk, uméni krdsnd a technickd, védy, filosofie a mravouka,
hospodatské nauky, ndboZenstvi); (III.) hmotné zvyky (zivot soukromy, hospo-
darstvi); (IV.) socidlni instituce (rodina, organisace vlastnictvi a dédické po-
sloupnosti, vychova, socidlni tfidy); (V.) vefejné instituce (politické, cirkevni
a mezindrodni). Dalsi vyklady (kap. XII. a ndsl.) vztahuji se vSak opét toliko
k demografii a ndrodchospodaiské védé, jakozZto védam socidlnim ve vlastnim
smyslu.

S. md za to, Ze methoda socidlnich véd nemuZe byti objektivni, jezto
socidlni jevy nelze namnoze pifimo pozorovati. Rovnéz odmitd analogie bio-
logické. Jevy socidlni zaleZeji z pfedstav (subjektivnich stava, idei), jeZ lze
vystihnouti toliko psychologickou interpretaci, subjektivni védeckou kon-
strukci, studiem pamdtek, methodou historickou. Uziti této methody prospélo
by po minéni S.-ové uvedenym védam socidlnim (ekonomickym), kteréZ dosud
jsou zvlasté po strance historické (vyvojové) pozadu, namnoze ve stadiu
monografickém.

Vénovav zvlastni exkurs (kap. XVIIL a XIX.) t. zv. ekonomickému vy-
kladu dé&jin (Marxismu), by ukdzal jeho jednostrannost ze stanoviska vza-
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jemné souvislosti a odvislesti jevii ekonomickych a ostatunich jevii socidlnich
a vytknuv bliZze vliv jevi individudlnich a kollektivnich na zZivot spoledensky
(kap. XX. a XXI.), podraduje S. zdvérkem socidlni dé&jezpyt (histoire sociale,
t. j. socidlni védy v jeho omezeném vyznamu) podobné jako dé&jiny prava,
zvyku, mravnosti, jakozto casti celku vSeobecnému dé&jezpytu spole¢nosti
lidskych.

Jékkoliv cenné a zajimavé jsou vyklady spisovatele, vynikajiciho znda-
mymi pracemi historickymi (srv. Histoire politique de 1" Europe contem-
poraine, 2. ed. Paris, Colin, 1899 a j.), pokud jde o methodu historickou, téz
pro kazdého, kdo zabyvd se sociologii neb nékterou zvlastni védou socidlni
po strance vyvoje jevu socidlnich, tak stéZi dojde za nynéjsiho stavu véd
téchto obecného souhlasu neodavodnéné zdZeni oboru véd socidlaich, ano
jich Gplné vsunuti do vSeobecného dé&jezpytu a neobycejné rozsifeni tohoto
na veskeré obory sociologického studia védeckého, kteréZ tou dobou porad
vice a vice spéje spiSe k samostatnosti, neZ — jak S. soudi — k nendhlému
zaniku O otdzkdach jinych, jez namanuji se pfi Cetbé spisu S.-ova, je-li statistika
védon ¢i spiSe methodou, staci-li sama subjektivni methoda historickad socio-
logickému bdadani, neni-li v sociologii mista pro methodu objektivni (srov.
Durkheim) a t. p. nebudeme se tuto Sifiti.

Ad 4. V zahajovaci pfednaSce o sociologii na holandské université
Leidenské pripomind Steimmetz predem, Ze v oboru studii socidlnich, jako
v jinych oborech védnych, védy praktické (normativni) zakladaji se na pfislus-
nych védach theoretickych (vykladnych), a dovozuje, Ze ani dosavadni pravo-
véda ndrodohospodéiskd, aniZ filosofie, aniZz déjezpyt nejsou s to samy o sobé
podati upiny vyklad viech jevl socidlnich. Jevy socidlni, kteréZ témito védami
nelze vyloziti (jevy mimohospoddfské a mimopravni), pfipadaji jedné neb
vice socidlnim véddm novym, najmé sociologii (»De Sociologie is dus het nog
niet gedistribueerde, nog ongedifferentieerde deel der theoretische Social
Wetenschap.« str. 22.), a¢ ovSem i zde jiZ nékteré vétve sociologického
baddni ustavuji se jakozZto samostatné veédy socidlni: na pf. ethnologie, véda
o naboZenstvich.

K oboru sociologie ndlezi tudiZ zejména studium vSech problémd, jeZ
poskytuji prvky, formy, vyvoj, normdlni i pathologicky Zivot spolecnosti
lidskych; jevy jazykové, védecké a umélecké prikazuje St. jinému oboru
t. zv. ideologickému. Jakozto theoretickd véda predpoklddd sociologie fadu
véd popisnych: déjepis politicky, socidlni, pravni a kulturni statistiku, ethno-
grafii, folkloristiku, popis spole¢nosti soudobych. Od theoretické sociologie
lisi se téz praktické normativni védy socidlni: prdvnictvi, mravovéda, paeda-
gogika a zdkonodarstvi. )

Celkem rozpadd se tudiZ dle ndzoru St.-ova theoretickd véda socidlni
ve védu hospodafskou a sociologii. Zikladem tohoto ti¥idéni jest rdznost
egoistickych a altruistickych pohnutek v jednani lidském. Z tohoto stanoviska
prehlizi pak St. béZné hlavni vyméry sociologie (z nichZ jedna skupina pfi-
kazuje sociologii zvlastni tkoly, jind tkoly filosofie véd socidlnich a tieti
koneéné& veskeré ukoly socidlniho védéni) a kondéi poukdzanim k prospéchim,
jez ona po strance methodologické, po strdnce soustavné soucdinnosti védecké
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1 praktické sociologie dosavadnim védim socidlniho rdzu (pravni filosofii,
politice, véd¢ narodohospodaiské a ethice) poskytla a nadile poskytovati
jest s to, dobyvajic si takto zaslouZeného mista na universitach.

Ad 5. V fijau r. 1899 shromazdil se v Janov& prvni vlassky sociolo-
gicky kongress, jemuZ obcovali téZ néktefi cizi sociologové, kdeito celd sku-
pina sociologt italskych (Morselli, Ferri, Virgilii, Groppali a j.) se praci jeho
stranila. Konané prednasky i zaslané zpravy sebral a vydal prof. Cosentini
pod shora uvedenym ndzvem. Jsou to vice méné ob$irné monografické staté,
namnoze vsak téZz jen stru¢né ndcrtky jednotlivych otdzek bez podrobnéj-
siho teSeni, obsahu velmi rozmanit¢ho. V$eobecnymi tvahami zabyvaji se:
Y. Guyot, 11 criterio del progresso (o méfitku pokroku), /7. Aovalewsky,
La storia naturale delle societa e il metodo comparativo
(uziti srovndvaci methody v sociologii), Z. Durkheim, Cid che dovrebbe
essere la sociologa generale (o predmdtu vSeobecné sociologie),
F. Puglia, L'evoluzione regressiva (o regressivaim vyvoji), N. Bernés,
Il principio individualista e il principio sociale nelle teorie
sociologiche (o principu individualismu a socialismu v sociologii). Men-
sSimi zprdvami o otdzkich ruznych theoretickych i praktickych pfispéli m. j.:
G. Vadala-Papale, o poméru sociologie k filosofii prava; V. Aicelz, o pravnim
obydeji ze stanoviska sociologického; A. FPosada, o sociologické idei stitu:
L. Barth, o mravnim pokroku lidstva; A.  Bianchi, o ethnickych Cdcinitelicu
vzdélanosti; G. Kossari, o ndbozZenstvi jakozto ciniteli sociélnim; G. Mazza-
rella, o matriarchitu; /. Denis a A. Bertrand, o Skolském vyucovani véddm
socidlnim; . La Grasserte, o otdzkdch osadnickych; /. Cosentini, o geniu
a zlo¢innosti a j. v. Dr. Yos. Trakal.

Vseobecna pravovéeda:

1. Dr. ¥ Kokler, Einfihrung in die Rechtswissenschaft.
Leipzig, Deichert, 1902. Str. 208

2. [idmond Picard, Le dreoit pur. Permanences juridiques
abstraites. Bruxelles, Larcier 1899. Str. XVI. 4 546. K tomu s tymz titulem:
Syllabus du cours. 4. éd.. tamtéZ, 1900, str 127.

Ad 1. Zvu¢né jméno autora v ruznych oborech theoretické i dogma-
tické pravovédy dodava a priori jisté zajimavosti spisu, jehoZz ucel dle pro-
slovu jest: predbéZny rozhled a filosoficky prehled pravniho védéni pro za-
cate¢niky i pro vzdélané obecenstvo. Po velmi stru¢né tvodni ¢asti (4 str.),
v niZz vytCeny jsou povaha prdva jakoZto nuceného fidu (Zwangsordnung)
lidskych pomért Zivotnich, socidlni pfirozenosti ¢lovéka socidlnim spusobem
deného, pak ruznost priva od mravu a rozdéleni jeho v prdvo soukromé
a verejné, vstupuje Avkler pfimo in medias res a pojedndvd ve dvou od-
dilech pfedem o priavu soukromém, pak o pravu vefejném. V oddilu prava
soukromého probrény jsou ve zvlastni ¢elné stati nauky vSeobecné (objek-
tivni, subjektivni, obylejové, zdkonné pravni poméry a jich prvky, prdvni
jedndni a skuteénosti atd.) naleZ nasleduji prehledy: (B) prdva osob (prava
k vlastni osobnosti »Personlichkeitsrechte«), prava osobni rodinna, (C) pravo
majetkové (Giiterrecht: vlastnictvi, drZba, servituty, prava lenni, fideikomissy,
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zastavni pravo), (D) pravo zavazkl (obliga¢ni), (%) pravo obchodni (incl. na-
mofniho a sménecného prava), (/) rodinné pravo majetkové a pravo dé&-
dické. Oddil vénovany vefejném pravu rozpada se opét ve stat vSeobecnou
(Allgemeines, Verwaltungs- und Kirchenwesen) o stdtu, cirkvi, ustavé a spravé
a dalsi prehledy civilniho fddu soudniho, trestniho prdva a trestniho processu
pod sf)ole(:nym zdhlavim »Rechtspflege« a na konec priava mezinirodniho
(vefejného, soukromého, trestniho a processudlniho).

Kniha ma byti jakousi encyklopedii prava; lisi se vSak — a to snad
na svuj prospéch — od béinych mensich praci toho druhu tim, Ze psdna
jest jakozto uvod do védy prdvni a nikoliv jako konedny souhrnny prehled
vysledkil, predpokladajici jiz konand podrobné&jsi studia odbornid. Tim vy-
svétluje se namnoze i forma i obsah spisu v némZ vedle popisu hlavnich
instituci pravnich, stdle pfihlizi se k jich bliz§im i vzdalenéjSim tcelum
v praktickém Zivoté spoleCenském. Tu a tam vsunuty jsou struéné historické
poznimky, a¢ v men$im rozsahu ne? bychom od spisovatele vynikajiciho
v oboru srovnavaci védy prdvni a vSeobecnych dé¢jin prava odekdvali. Rovnéz
k zdsadnim rGznostem duchu prdva fimského a germanského jest zasadné
poukdzano. Nepomérné slabé vypadl piehled stiatniho (dstavniho a spravniho)
a cirkevniho prdva (str. 105—122) a uplné postrdddme dat literarnich, jez
aspoil ve vybéru v »tuvodu ve védu prdvni« dojista byly na misté.

Ad 2. Encyklopedie (a methodologie) prdva, jakouz Picard pod shora
uvedenym ndzvem poddva, na rozdil od cetnych zndmych encyklopedickych
praci, sdélanjch namnoze k praktickym tcelim souhrnného popisného pre-
hledu v8ech obort prava ¢i uvodu do studii pravnickych a statovédeckych,
obsahovati md celek abstraktnich a stadlych vsSeobecnosti ¢i vSeobecnon
theorii zdkladnich principa prdva, »Cisté neb abstraktni privoc ze
stanoviska positivistické sociologie, k niz spisovatel se hlasi. Vedle této t. zv.
velké encyklopedie tvofi prislu$nd vSeobecna theorie jednotlivych pravnich
tadu ndrodnich (stdtnich), jakoZ i jednotlivych ¢asti prava zvlastni t. zv. malé
encyklopedie (na pf. prdva francouzského, belgického; soukromcho, trest-
niho a t. p.). Filosofie pravni omezena jest pz{k toliko na theorii t. zv. pfi-
rozeného préava.

Urcitéji vysvitne ndzor P—uv z piehledu obsahu spisu: (1.) Pojmovy
znak {(charakteristika) prdva (nehledic k jeho pfi¢indm aniz k tcéelum);
(2.) pravni jev v praktickém Zivoté, v zdkonodirstvi, ve stavu obycejovém,
ve védé, v iadu svétovém (ve stavu transcendentdlnim); (3.) rozbor (anatomie)
jednotlivého prdva v prvky: subjekt, objekt, jich vzdjemny pomér (obsah
a rozsah prava), vynutitelnost (contrainte); (4.) tfidéni prdva dle téchto
prvka (rozdéleni), jakoz i dle jinych odli§nych znaku: ¢asu, mista, prameng,
ucelt (seskupeni, groupements). Po téchto vykladech statiky prdvni zabyvaji
se nasledujici stati spisu Zivotem prava v pohybu (dynamikou) a to, jednak
(5.) prav jednotlivych: (zevni vytvdfeni prdava zdkonoddrstvim, obycejem,
védou, vykladem a vnitfni vznik, trvdni, zanik a processni vykon priv sub-
jektivnich, jednak (6.) prava v jeho organickém celku (v obj. smyslu, la juri-
cité): bojem za pravo a jeho formami (socidlnimi tkony prava). K dyna-
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mice prava naleZi dale (7.) theorie vyvoje a pokroku prava a jich hlavnich
¢initeld: plemena, prostiedi, ciziho vniku, nipodoby, velkych pravnikd, ata-
vismu, progressismu, pravni techniky, hustoty obyvatelstva, solidarity, soci-
alnich sil.

Otédzka zdkladniho principu (idey, divodu, prvotné causa efficiens) vicho
priva (t. zv. aetiologie prdvni) a rtznd feSeni jeji ve filosofii a pravovédé
(sméry: theologickV, autokraticky, theorie spolecenské smlouvy, prava. pfi-
rozeného, rozumového, historickd Skola, positivistickd sociologie) tvofi obsah
zvldstni ¢asti (8.) spisu, podobné jako problém ucelu prdva (teleologie pravni)
ktergz P. shledavd v mocenském provedeni a zajisténi socidlni spravedlnosti
formulované zdsadami: kazdému dle jeho schopnosti, kazdému dle jeho
potfeb, snahou kazdého individua, spoleénou snahou celku (9.).

Zaverecna stat (10.) pojedndvd o methodé pravnické vibec, o uZiti po-
sitivni methody v prdvu, o pfiliSné prevaze praktické pravovédy a fimského
prava na fakultdch pravnickych. Dopinék o déjindch encyklopedie prava na
konci spisu odpovidd dvodu o vSeobecné povaze této védy.

P. pojimd pravo sociologicky, t. j. jakoZto jev socidlni (vedle jevi na-
boZzenskych. mravnich, hospodéfskych, uméleckych, védeckych, jazykovych),
zilezejici v pomérech socidlnich (nikoli v normaéch), zevni socidlni orga-
nisovanou moci chranénych ¢i vynutiteloych. OdliSnym znakem prava jest
socidlni ochrana -- donuceni (protection — contrainte sociale, la force sociale
organisée). S timto rozborem pravniho jevu (poméru) a vymérem prava,
ruznicim odli§né znaky prava od jeho prvotnych pficin kosmickych a udcell
(spravedlnost), lze se dojista srovnati; postrdddme vsak ve vykladu pravniho
jevu dal$i obsirnéjsi a podrobnéjsi rozbor slozitého jevu »socidlni ochrany,
vynutitelnostic, v némZ P. shledavd odli$ny znak pravnich pomért a contrario
pomé&ru mravnich a hospodédfskych na vuli kazdému ponechanych. Socidlni

ochranu — vynutitelnost lze postfehnouti nepochybné téZz u jeva mravniho,
nibozenského, obycejového a j., i slusi vyloziti ddle zvlastni povahu této
ochrany — vynutitelnosti v pravu rozborem pfislusnych sociilnich poméra

ochrannych a donucovacich.

Pro nedostatek mista prestati ndm jest na tomto stru¢ném naznaceni,
bohatého obsahu spisu, v ném# vliv ndzoru Iheringovych a novéjsi literatury
sociologické jest patrny a jenz celkem jevi se byti spiSe vSeobecnou pravni
sociologii, ¢i sociologickou theorii neb filosofii prava nez encyklopedii ve
smyslu ndm dosud bé&iném. Nehledime-li k ¢etnym neologismim a analogiim
v nichZ P. si libuje, nalezdme v ném soustavny a jasny piehled vSech za-
kladnich védeckych problému priva z nového stanoviska, zasluhujici pozor-
nosti kazZdého, kdoZ se o véc zajima. Dosti podrobnou kostru obsahu spisu
podava k nému zvlast vydany syllabus pro prdvmickou fakultu nové svo-
bodné university Brusselské.!). Dr. Jos. Trakal.

1) Z podobného stanoviska sdélan jest Picardovipripsany pfehled (summar)
&teni L. Hennebicg-a, Philosophie du droit et droit naturel (Bruxelles, Larcier,
1898) na téze fakulté.
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Véda statni. 1. Mawrice Deslandres, La crise de la science poli-
tique et le probléme de la méthode. Paris, Chevalier-Marescq. 1902.
Str. VII. -} 264. — 2. Georg v. Mayr, Begriff und Gliederung der
Staatswissenschaften. Festgabe f. A. Schiffle. Tibingen. Laupp, 1901.

tr. 66.

Ad 1. Methodologické tvahy Deslandres-ovy opatfené predmluvou z péra
/. Larnaude-a, vysly puvodné v »Revue du droit public et de la science
politique« r. 1900—1901. Soud€ dle nynéjsi neplodnosti védy politické najmé
ve Francii, Ze véda ta octla se v krisi, ohliZi se D. po pfi¢inidch toho a spa-
tfuje je jednak v nepfiznivém dusevnim stavu doby (skepticismu, optimismu,
fatalismu, quietismu ve vécech politickych) a v prevldddni otdzek hospodar-
skych, socidlnich neb ndboZenskych (ch. 1.). A pfece prdavé nyni vyZaduje
kritické postaveni stdtu, ipadkem soustavy parlamentdrni uvnitf i na venek
zna¢né seslabeného, zvySenou péci v feSeni obtiZného problému: srovnidni
demokracie se silnou stdtni moci. ‘

Té&zZisté obnovy védy politické klade D. do methody. A& nedefinuje
urcité¢ pojem »védy politickée, vysvitd z celého spisu, Ze rozumi ji najmé
studium ustavy stitni a prava vefejného viubec po strince politické; véda
ta nema byti pouze popisem a vykladem toho, co bylo a jest, aniZ prostym
pfedzvédem, co bude, nybrZ téZ kritikou hodnoty politickych instituci, tvo-
fivou vynalézavou konstrukci budoucich idedlt, programmu pro lidskou &innost.
Pojimaje takto tkoly védy politické, probird D. po sob¢ kriticky ruzné b&ziné
methody stitovédecké na zdkladé obsdhlé znalosti prislusné literatury
(ch. II. — VL), by na konec vyvinul své vlastni ndzory methodologické (ch. VIL).

Nejméné priznivého posouzeni dostdvd se tu method¢ a theorii socio-
logické, kterdz pfipind politick¢é védy jednak k biologii (organické theorie,
Comte, Spencer, Espinas, Lilienfeld, Worms, Novikov, Schiffle, Gumplowicz
Fouillée a j.) jednak k psychologii (mechinické, objektivistické, psycholo-
gické theorie, Tarde, Lebon, de Greef, Durkheim, Balicki a j), pozZaduje
methodu pozorovaci, induktivni, nedrzic se vsak sama této methody dochazi
k vysledkim sobé& odporujicim. Methoda ta ostatné hodi se spiSe k vykladu
minulosti neb pritomnosti, jest vSak neschopna fesSiti hodnotny problém insti-
tuci politickych aniZ vésti neb tvofiti vyvoj budouci.

ToutéZ vadou trpi methoda t. zv. prdvnickd vyznacujici zejména
soudobou né&meckou literaturu stitopravni (Laband, Meyer, Zorn, ve Francii
Hauriou, Combothecra, Michoud, Saripolos a j.). Vylucujic filosofické a poli-
tické posuzovdni hodnoty a ucelnosti politickych instituci spokojuje se me-
thoda tato s rozborem vefejnoprivnich pomérd, uréenim jich pravni povahy,
vytéenim vSeobecnych pojmu a principut pridvnich a odvozenim dusledka
odtud plynoucich. Politickd véda nabyva methodou pravnickou rdz pouze
védy stdtniho, verejného prava, kterdZ vynikd sice presnosti a bezpelnosti
theorii svych, mi¢i vSak o hlavnich otdzkich politickych vzbuzujic tim omyl,
jakoby mechanicky, v kombinaci socidlnich sil tkvici problém politicky byl
problémem logickym, pravnickym, jakoby znakem prava vefejného byla ne-
hybnost, nezménitelnost.
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Prdvnické podobna jest methoda dogmatickd, kterdZ z jistych aprior-
nich, absolutnich, rozumu samoziejmych principi prvotnych odvozuje de-
dukci veskeré dusledky bez ovéfeni zkuSenosti. To jest methoda uceni
o prdvu pfirozeném, rozumovém o prirozeném stavu a socidlni smlouvé
(Condorcet, Kant, Rousseau, Vacherot, De Maistre a j.). Rizné ony principy
prvotné vzaty jsou bud z oboru mravnosti neb z pfirozenosti lidské. Neslusi
sice upfiti veliky vyznam mravnosti pro jevy politické (jejz lze vSak dovoditi
methodou zkusnou) a potud vyznam idedlni stridnky dogmatismu. Tento bu-
duje vsak politickd zrizeni na vrdtkém zdklad¢ subjektivniho rozumu bez
ohledu na shodu s fakty a jest nad to nebezpecny svou absolutnosti, svym
intransigeantnim optimismem.

Apriorism odmitd methoda srovndvaci. Sem nefadi D. ani tak pozo-
rovdni a srovndvdni prdvnich a politickych zfizeni riznych ndroda k jich
lepsimu vykladu (Montesquieu), jako spiSe theorie reformdtori a novotdru
politickych a socidlnich (Tocqueville, Laboulaye, le Play a jeho S$kola) a zvlast
novégjsi Skolu srovndvacino prava (législation comparée, Lambert, Saleilles a j.),
vyhledavajici srovndvdnim rtznych na stejném stupni vyvoje stojicich zikono-
déarstvi, jich vysledku praktickych v Zivoté socidlnim a hospodadiském a od-
liSenim pficin zvlastnich, Casovych a mistnich idedlni typy (ovSem relativni),
jez by jakoito spoledné priavo vzdélanych ndrodt mély byti zavedeny do
prav vSech stita. D. uznivd vysledky této methody pro vjednoceni priva;
idedly jeji vSak jsou vlastné jiz nékde uskutecnény a maji byti pouze jakozto
ptfiklady a vzory jinde napodobeny. Jezto politické fady podminény jsou
zvlastnimi poméry toho kterého ndroda mnohem vice nez prdvo ostatni, jest
vyznam methody srovndvaci pii nich mensi. Vyvoj politickych zfizeni v Anglii
a v Severni Americe byl samorostly bez ndpodoby, kdeito ndpodoby jich
na evropské pevniné nelze pokladati pravé za nejstastnéjsi.

Na konec uvadi D. methodu zdravého rozumu (la méthode de bon
sens), kterdz bez presnych daslednych postupu logickych a bez vztahu k né-
jaké vSeobecné theorii vykldda a posuzuje véci podle bézného v Zivoté tsudku.
Ji uzZiva vétSina praktickych politiku, jichZ ndzory maji pak vice méné sub-
jektivni, autoritativni vyznam (B. Constant, Chateaubriand, Guizot, Thiers,
Prévost-Paradol, de Brogl e, Schérer a j.); védeckym pozadavkum vSak me-
thoda ta nepostacuje.

Neni tudiz D. Zadnou z dosud uvedenych method uspokojen, a¢ z kazdé
z nich eklekticky néco vyhrazuje pro vlastni feSeni otdzky zdlezejici v »hi-
storické methodé kritickés, doplnéné rozumovdnim, srovndvinim
a methodou pravnickou. Toliko déjiny objimajici celek socidlnich jeva a jich
vyvoj mohou byti zdkladem védy politické a postupného, progressivného
(a contr. revoluéniho) feSeni politickych problému, jeZ by odpovidalo zvlast-
nimu historickému prostfedi nirodnimu (temperamentu, duchu ndroda). Socio-
logickd methoda, jest sice téZ evolu¢ni, nedovede vSak fiditi dalsi vyvoj;
ostatni methody jsou nehybné a proto spiSe revolu¢ni. OvSem ale tfeba hi-
storické method€& kritického doplnéni methodou dogmatickou, vytyCujici pti-
rozené mravni cile ¢lov€ka i statu, v nichZ hledati téZ jest politické idedly,
methodou srovndvaci k ovéfeni posudki o smérech politického vyvoje, me-
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thodou pravnickou k pfesnému formulovani vysledki, methodou sociologickou
po strance postupu zkusnych. Od ndzoru historické Skoly pravni 1isi D. svou
historickou methodu tim, Ze nepoklada pravo za utvar néjaké sily (ndrodniho
presvédceni), v niZ neni mista pro moudrost a vuli jednotlivc.

Jiz prof. Larnaude v predmluvé k spisu D.-ové€ trefné podotyka, Ze
préavé spis ten bohatym obsahem svym nesvédéi o krisi ve védé politické.
Jest v3ak jisto, Ze methoda i tfidéni véd politickych pravnich a stitnich
vibec z ohledu na pokroky ve védeckém bddani v téchto oborech vyzaduji
revise a nové tUpravy. Po pfehlédnuti pozoruhodnych D.-ovych vyklada
a posouzeni jednotlivych method zdd se ndm, Ze nejednd se tu tak o me-
thody, jako o methodické rozdéleni védecké price k ruznym uleldm, o roz-
tfidéni onéch véd v theoretické a praktické (politické a dogmatické). Methoda
jest tu vlastné jako ve vSech jinych védach jedna: indukce spojovand s de-
dukci; spornym bylo a jest oviem najmé pomérné neb nepomérné uZiti obou
a splsob jich spojovani. Pravé positivisticko-sociologicky smér, jejz D. nej-
ostfeji kritisuje, naléhd na rozluku theorie (vyvoje a fadu) prava a politickych
instituci od praktickych véd, k nimZ naleZi jednak prdvni politika (zdkono-
darnd véda) a politickd véda vubec a vedle této priavni dogmatika, & sou-
stavny vypis prdva neb jeho urcité nékteré ¢asti. T. zv. prdvnickd methoda
(dle D.-a) v némecké literatufe béZnd, jest vlastné dogmatickd véda prava
vefejného a nemulZe nahraditi politickou védu, aniZ touto nahraZena bytis
t. zv. dogmatickd methoda (dle D.-a) naproti tomu jest prdvni a stitni filo-
sofie vétsinou praktickd (politickd) pokud uziva prevahou, ne-li vylué¢né¢ me-
thody deduktivni. Nikdo nebude dojista popirati, Ze ukoly politické védy
nelezi ve vykladu toho, co bylo a jest, nybrz toho, co by mélo byti; politické
védy vsak zaloZiti slusi na theoretickém seznani vyvoje a fadu methodou
najmé induktivné-srovnavaci. Historickd methoda kritickd D.-em samym navrho-
vand celkem vrcholi v témzZ ndzoru, o jehoZ uplatnéni usiluje pravé sociologie.

Ad 2 Otazka klassifikace véd stdtnich a jich poméru k védam spole-
c¢enskym a pravnim jest pfedmétem monografie A/ayrozy, doplhujici strucné
vyklady téhoz autora ve spisu: Statistik und Gesellschaftslehre (I. Bd. Frei-
burg, Mohr, 1895, § 1.—11.). Spravné naproti uCenim dfivéjSim pokldda M.
spole¢nost a védy spolelenské (Gesellschaftswissenschaften) za S$irSi pojem
nez stit a védy stdtni. Spolecenské védy zabyvaji se studiem: (1) jevd hro-
madnych (sociale Massen), (2) okruhi (socidlnich skupin a pevnéjsich svazkd,
zejména statu, cirkve a obce), (3) socidlnich trvalych utvara (Secretionen),
jako jsou pravo, zvyky, ndbozenstvi, jazyk. Dle toho jevi se schema spole-
censkych véd dle ndhledu M. ova takto: (1) védy vSeobecné: statistika (vSeob.
studium socidlnich mass) a sociologie (vScobecna theorie socidlnich okruhd,
skupin a svazku) a (2) zvlastni: (a) véda hospodafska a v€da socidlni v uZzsim
novodobém smyslu (socidlnich jevi mimohospodédrskych, vsak na hospodarsky
Zivot pusobicich), (b) specielni studium jednotlivych socidlnich skupin a svazkd,
zvlasté stitu (stitovéda) a cirkve (véda cirkevni), (c) védy o jednotlivych
socidlnich utvarech (Secretionen) zvlasté pravovéda, vSeobecnd a kiestanskd
véda nabozenskd, etika, jazykovéda, esthetika, filosofie; (3) dé&jezpyt (incl.
déjin hospodafskych a socialnich).



Oddil vseobecny. 291

V uz$im vzdjemném vztahu z téchto véd jsou nasledkem uzsiho poméru
prisludnych jevu statistika a sociologie, hospoddfska a socidlni véda (v u. sm.),
statni a pravni véda. Odtud dospivime vybérem k dvojimu béinému, vsSak
ruznému pojmu statnich véd: véd o stdté a stdtnim prdavu ve vlastnim smyslu
a véd statnich v preneseném (uZ$im) smyslu (statistika, sociologie, hospo-
dérskd a socidlni véda v uZ$im smyslu).

Stdtni védy ve vlastnim smyslu obsahuji soustavné védéni
o stdté a stidtu podobnych dutvarech politickych a kromé toho z oboru
pravnich véd nauky o prdvu stitnim a mezindrodnim. Sem fadi M. pfedem
(1) vseobecnou védu stdtni, t. j. srovndvaci sociologické (nikoliv pravnické)
studium vyvoje, pfitomného stavu i budoucich tendenci stitu, jeho ucelq,
sil a orgdnu, kterdito véda rozpadd se opét ve (a) v§eobecnou nauku o stité
(politiku v aristotelickém smyslu, allg. Staatslehre) incl. vSeobecné nauky
Gstavni a sprdvni, a (b) politiku jakoZto védu praktického stdtniho uméni
o pfiméfeném uZivini danych prostfedka k udelim stitnim, incl. politiky
ustavni a sprdvni (zevni, vojenské, justi¢ni, cirkevni vyucovaci, hospodarské,
socidlni, finan¢ni). Kromé téchto vseobecnych véd ndlezi sem dale (2) zvlastni
sociologické studium jednotlivych konkretnich stitu (specielle Staatslehre
a specielle Politik, jeZ dosud mdlo jsou vyvinuty, ustupujice do pozadi pfed
zvlastnim studiem konkretniho stdtniho prava) a (3) sociologické studium
vzijemnych poméru ruznych stity, mezindrodni stitni véda a mezindrodni
politika (dosud namuoze vsunutd do nauky o mezinirodnim pravu).

Vedle sociologické¢ho lze téz pravni studium o stité a stitnim Zivoté
z oboru prdvnich véd do skupiny statnich véd pieraditi a obdobou roztiiditi
ve (1) vSeobecnou a srovndvaci védu stitniho prava (allgemeines Staatsrecht)
a to ustavniho i sprdavniho, (2) nauku o stitnim pravu (positivnim) jednotli-
vych, konkretnich stitd (nyni vydatné pésténou) a (3) védu prdva mezindrod-
niho (a contr. mezistitniho u stdta slozenych).

Druhy béZny pojem stdtnich véd vpfeneseném smyslu zahrnuje
v sob€ jednak vSeobecné védy, statistiku a sociologii, jednak védy hospo-
diiské (incl. dé&jiny) a védu socidlni v uZ$im smyslu (incl. socidlni politiku),
tedy vesmés vedy, kteréZ ac¢ maji s prdvnimi a vlastnimi stitnimi védami
jisté spole¢né pomezi, vymykaji se celkem z téchto skupin védnych. ObtiZe
pusobi zde zafadéni sociologie, jiz M. pfizndva samostatnost védy (byt nikoliv
v bezmezném rozsahu, aniZ jakoZto extraktu zvlastnich véd socidlnich) o soci-
alnich utvarech (soc. Gebilde) a zdkonnosti jich vyvoje. JeZto vSak pfedni
péstitelé sociologie vzpiraji se zafadéni jeji mezi veédy statni, slusi dle mi-
néni M.-ova nechati sociologii stranou. Zbyvaji pak zde tudiZ: (1) védy hospo-
dirské, jez tiidi se ve studium (a) jednotlivych hospodafstvi, vyvinuté dosud
hlavné jakoZto véda o hospodafstvi verejném najmé stitnim (véda financni),
(b) véda narodohospodafska theoretickd ¢i vSeobecnd a praktickd ¢i zvlastni
(incl. narodohospodarské politiky); (2) véda socidlni v uzs§im smyslu, védecké
cezndvani stavu a vzdjemnyeh poméru ruznych socidlnich tfid, v praktické
Casti (socidlni politika) nauka o vlivu vefejné (stitni) moci na ony poméry
pomoci zvldstnich ochrannych a podplrnych zafizeni; (3) socidlni statistika,
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soustavné upravené ¢&itdni a méfeni socidlnich mass (lidi i jinych jevl) s Cet-
nymi oddily (statistika lidnatosti, mravni, kulturni, hospodafskd, politicka).

Bylo by sice lze shrnouti posléze uvedené statni védy v preneseném
smyslu se stdtnimi védami ve vlastnim smyslu do spolecné skupiny statnich
véd v Sirsim smyslu; to mélo by vSak dle M.-a jen mdlo védeckého vy-
znamu. Ostatné poskytuji v této pricCiné »stitovédecké fakultye« universit
zna¢nou rozmanitost.

Kdezto M. kloni se dle vSeho spise k vymezeni statnich véd ve smyslu
pfeneseném, zdd se ndm prvni seskupeni stitnich véd ve vlastnim smysluy,
jakozto studia o stitu a o ruznych Castech statniho Zivota logicky sprav-
n¢jsim. Je-li pojem spolecnosti, jakZ téZ M. uzndava, SirSim pojmem neZ stat,
mohou t. zv. statni védy tvofiti toliko skupinu zvldsStnich véd spolecenskych
(t. j. vubec véd, jichZ predmétem jsou jevy socidlni), ku kterymZ uzce poji
se prislusnd véda stdtuiho prava; zté€Zi lze vSak z tohoto hlediska podrado-
vati vSeobecnou sociologii pod genus véd statnich vedle statistiky, jeZ ostatné
jakozto zvlastni (a¢ nikoliv vylucnd) methoda sociologickd, méné jakoZto
zvlastni vSeobecnd véda, jest (jak z rozdéleni jejiho vidno) vsem socidlnim
védam spolecna. Prostym odstavenim sociologie otdzka dojista neni roziesena.
Rlzné organisace pravovédeckych a stitovédeckych fakult, pfi nichZz padaji
na vahu vice historické tradice neb praktické ucely nez theoretické tvahy,
nejsou rovnéZ rozhodny pro védecké tridéni véd.

Ostatné postradame v M.-ové podrobnéjsSim rozvrhu stitnich véd ve
vlastnim i pfeneseném smyslu jednotného délidla, jakéz poskytuje zvldsté
soustavné methodologické déleni ¢dsti theoretické (a pepisné) a praktické
ve vSech jednotlivych, co do pfedmétu (jevi) samostatnych a ohranic¢enych
védach spolec¢enskych. Zajimavy pokus spisovatele, vytknouti pornér sociologie
a t. zv. socidlnych véd vubec k dosavadnim kategoriim véd stdtnich a prav-
nich neuspokojuje a nebude proto asi posledni. Dr. Fose/ Trakal.

Pravo rimské.

Prof. Dr. Leopold Heyrovsky, Déjiny a systém soukromélo prdva 7im-
skeho.  Treti rozsifené vydani »lastituci fimského prdvac; druhd polovice:
cast prvni str. 561.—896., ¢ast druhd str. §97.-—1279. V Praze 1902 a 1903.

Polovice tato obsahuje vyklady o pravu obligac¢nim, prdavu rodinném
a pravu dédickém dle obvyklého poradu systematického. Na pfednosti tohoto
dukladné¢ho a obsazného dila a na jeho vysoky prakticky vyznam pro nase
studium akademické bylo poukdzdno se stanoviska povSechného zevrubnéji
jiz v roc¢niku II. Sborniku na str. 143.—147. V oddilu jednajicim o pravu
obliga¢nim zasluhuje zvldstniho ocenéni zfetel, jejZz spiscvatel vénuje fim-
skému stitnimu pravu majetkovému a daleZitosti, kterou mélo pro tvorbu
nékterych instituci prava soukromého. Tak zejména pozoruhodny jsou vy-
klady spisovatelovy o historickém vyvoji tii zadkladnich Gtvart smlouvy nd-
jemni, locationis conductionis rei, operis a operarum, jichZ vznik stopovati
lze¢ nejprve v oboru préava statniho jako prondjem dani, locatio conductio



